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Presentación
La Ley del Sistema Nacional de Información Estadística y Geográfica (Ley 
del snieg) contempla tres documentos programáticos: de corto, mediano 
y largo plazo. Estos documentos se dirigen a ordenar y regular las actividades 
de planeación, programación, producción y difusión de la Información de Inte-
rés Nacional (iin) y a orientar las actividades de las Unidades del Estado (ue) al 
fin y objetivos del Sistema.

El Programa Nacional de Estadística y Geografía (pneg) constituye el 
compromiso de mediano plazo que, a través de los proyectos y Actividades 
Estadísticas y Geográficas (aeg) a desarrollar durante seis años, busca contri-
buir al logro de los objetivos y metas del Programa Estratégico del snieg 
(pesnieg) y del Plan Nacional de Desarrollo (pnd) vigentes. El pneg deberá 
evaluarse y actualizarse al final de cada ejercicio o cuando se modifique el 
programa estratégico, conforme lo establece la Ley del snieg.

La evaluación intermedia 2023 del pneg 2019-2024 que se presenta a conti-
nuación cumple con este mandato de la Ley mediante el análisis del diseño, 
integración y alineación del programa nacional a partir de un enfoque cualita-
tivo. Los hallazgos que se deriven de esta evaluación proporcionarán elemen-
tos para su actualización en 2023 y servirán como insumo para la integración 
del pneg 2025-2030.

A partir de este ejercicio, se fortalece el carácter participativo de los docu-
mentos programáticos del Sistema Nacional de Información Estadística 
y Geográfica (snieg o Sistema), recuperamos los aprendizajes obtenidos en 
los diferentes procesos de planeación y promovemos una cultura de mejora 
continua con base en evidencia. Con ello, impulsamos un Sistema transparen-
te, orientado a la rendición de cuentas hacia las ue que participan en su funcio-
namiento e integración.

Graciela Márquez Colín
Presidenta del inegi
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ae Actividad específica.

aeg Actividad Estadística y Geográfica.

ag Acción General del pesnieg 2016-2040.

ce Comité Ejecutivo.

ceieg Comité Estatal de Información Estadística y Geográfica.

cesni Comité Ejecutivo de Subsistema Nacional de Información.

cni Catálogo Nacional de Indicadores.

conanp Comisión Nacional de Áreas Naturales Protegidas.

cte Comité Técnico Especializado.

dgcsnieg Dirección General de Coordinación del Sistema Nacional de Información Estadística y Geográfica.

dgcspiri Dirección General de Comunicación, Servicio Público de Información y Relaciones Institucionales.

dgee Dirección General de Estadísticas Económicas.

dgegspj Dirección General de Estadísticas de Gobierno, Seguridad Pública y Justicia.

dges Dirección General de Estadísticas Sociodemográficas.

dggma Dirección General de Geografía y Medio Ambiente.

dgiai Dirección General de Integración, Análisis e Investigación.

dof Diario Oficial de la Federación.

ic Indicador Clave.

iin o Información Información de Interés Nacional.

inegi o Instituto Instituto Nacional de Estadística y Geografía.

inegi-ucc, ucc o 
inegi coordinador Instituto Nacional de Estadística y Geografía en su carácter de Unidad Central Coordinadora.

lsnieg, Ley del snieg Ley del Sistema Nacional de Información Estadística y Geográfica.

mpeg Modelo del Proceso Estadístico y Geográfico.

oc Órgano Colegiado.

oe Objetivo Estratégico del pesnieg.

paeg Programa Anual de Estadística y Geografía.

pecc Programa Especial de Cambio Climático.

pesnieg Programa Estratégico del Sistema Nacional de Información Estadística y Geográfica.

pnd Plan Nacional de Desarrollo.

pneg Programa Nacional de Estadística y Geografía.

Siglas y abreviaturas
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promarnat Programa Sectorial de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

pronafor Programa Nacional Forestal.

sni o Subsistema Subsistema Nacional de Información.

snieg o Sistema Sistema Nacional de Información Estadística y Geográfica.

spieg Servicio Público de Información Estadística y Geográfica.

st Secretaría Técnica.

ua Unidades Administrativas.

ue o Unidad Unidad del Estado.
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Acción General (pesnieg)
Iniciativa de carácter estratégico que se orienta a la consecución de las metas correspondientes a los Objetivos Estratégicos (oe) 
del pesnieg. 

Actividad (pneg)
Tarea que contribuye al logro de los proyectos y metas del pneg, además de orientar a las ue y al Instituto Nacional de Estadística y 
Geografía (inegi) al desarrollo de Actividades específicas (ae) en los programas anuales de Estadística y Geografía.

Actividades específicas (paeg)
Acción comprometida a realizar por las ue, adscritas a los Subsistemas Nacionales de Información (sni) e inegi en su carácter de 
Unidad Central Coordinadora (inegi-ucc), para la construcción y desarrollo del snieg, inscritas en el Programa Anual de Estadística 
y Geografía (paeg).

Actividades Estadísticas y Geográficas
Las relativas al diseño, captación, producción, actualización, organización, procesamiento, integración, compilación, publicación, 
divulgación y conservación de la Información de Interés Nacional.

Análisis cualitativo
Proceso de recolección de datos no numéricos, como la descripción detallada de situaciones, eventos, personas, interacciones, 
conductas observadas y sus manifestaciones, para descubrir o afinar preguntas de investigación en el proceso de interpretación.

Análisis de gabinete
Conjunto de actividades de acopio, organización, análisis y valoración de información concentrada en registros administrativos, 
bases de datos, evaluaciones y documentación pública oficial.

Cadena de resultados
Herramienta de análisis metodológico que presenta la secuencia causal de un proyecto, en la que, a partir de actividades busca 
generar una serie de resultados vinculados entre sí en el corto, mediano y largo plazo para la consecución de objetivos estratégicos.

Calidad
Grado en que un conjunto de características inherentes de los procesos y productos cumple con determinados atributos.

Catálogo Nacional de Indicadores
Catálogo al que se hace referencia en el artículo 56 de la Ley del snieg.

Coherencia interna del pneg

Relación lógica y vinculación entre los componentes del pneg: proyectos, actividades y entregables, y su contribución a las Acciones 
Generales del pesnieg (ag) durante el periodo de su vigencia.

Comité Ejecutivo o ce

Órgano colegiado (oc) de participación y consulta, creado por mandato de Ley del snieg con el propósito de contribuir 
al funcionamiento y desarrollo del Sistema mediante la coordinación de Actividades Estadísticas y Geográficas, así como la 
promoción del conocimiento y uso de la Información en el ámbito de cada Subsistema Nacional de Información.

Comité Técnico Especializado o cte

Órgano colegiado de participación y consulta creado por acuerdo de la Junta de Gobierno, integrado por representantes de las ue 
y del Instituto, cuyo propósito es contribuir al desarrollo de la Información Estadística y/o Geográfica, así como a la integración y 
funcionamiento del Sistema.

Complementariedad
Cuando dos proyectos atienden a un mismo objetivo mediante la generación de diferentes resultados para su logro con 
características similares.

Condiciones deshabilitadoras
Factores contextuales que obstaculizan e impiden la ejecución del pneg: de naturaleza económica, social, política, 
medioambiental, etcétera.

Glosario

VI    |
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Condiciones habilitadoras
Factores contextuales de naturaleza económica, social, política, medioambiental, etc. que contribuyen a la implementación del 
pneg.

Congruencia externa del pneg

Lógica causal entre los componentes del pneg y su alineación con el pesnieg y el pnd mediante el análisis de la cadena de resultados 
establecida a partir del marco normativo institucional y programático.

Consejo Consultivo Nacional
Órgano colegiado de participación y consulta, encargado de opinar y proponer a la Junta de Gobierno del inegi respecto de los 
asuntos relacionados con el desarrollo de las aeg para la producción, integración y difusión de la iin.

Documentos programáticos del snieg

Instrumentos rectores del snieg, en los que se establecen las políticas, estrategias y líneas de acción para la ordenación y regulación 
de las actividades de planeación, producción y difusión de iin. Estos son: el Programa Estratégico del Sistema, el Programa Nacional 
de Estadística y Geografía y el Programa Anual de Estadística y Geografía.

Duplicidad
Cuando dos proyectos persiguen un mismo objetivo mediante la generación de resultados con características similares, o bien, se 
atiende un objetivo mediante el mismo tipo de resultado esperado.

Entregable (pneg)
Producto o servicio generado, el cual proporciona los elementos para medir los avances derivados de la ejecución de las actividades; 
representa el sustento para los procesos de monitoreo y evaluación del pneg 2019-2024.

Indicador Clave
Aquel que cumple con los criterios establecidos en el artículo 5 de las Reglas para la integración, difusión y administración del 
Catálogo Nacional de Indicadores y cuya integración al Catálogo ha sido aprobada por la Junta de Gobierno del inegi.

Indicador del desempeño
Expresión cuantitativa construida a partir de dos o más variables que permiten realizar una valoración objetiva del desempeño de 
los programas bajo los principios de verificación del grado de cumplimiento de metas y objetivos. Los indicadores del desempeño 
pueden ser estratégicos o de gestión.

Información de Interés Nacional
Información determinada como tal en términos de lo dispuesto en los artículos 77, fracción ii, y 78 de la Ley del snieg.

Infraestructura de información
Conjunto de datos y metodologías que soportan el proceso de producción de información para facilitar su interoperabilidad. 
Se compone de Catálogos y Clasificaciones, Registros Estadísticos y Geográficos y Metodologías.

Integralidad
Característica respecto a la cual, cada uno de los elementos de los documentos programáticos se vinculan y complementan entre 
sí para la consecución de un determinado objetivo superior claramente identificable, fundamentado normativamente y por lo 
general, relacionado a instrumentos de planeación estratégica con visión de largo plazo (pesnieg). 

Junta de Gobierno
Órgano superior de dirección del inegi conforme a lo dispuesto en el artículo 67 de la Ley del snieg.

Objetivo Estratégico (pesnieg)
Descripción cualitativa de los logros que se pretenden alcanzar de manera prioritaria, superior y jerarquizada que permitan 
materializar la Misión y alcanzar la Visión del snieg.

Órganos Colegiados
El Consejo Consultivo Nacional, los Comités Ejecutivos y los Comités Técnicos Especializados.

Proyecto (pneg)
Actividad que identifica y describe un cambio esperado en el ámbito del snieg, necesario para el logro de las Acciones Generales de 
cada oe del pesnieg, cuya duración se delimita a la vigencia del pneg.

Servicio Público de Información Estadística y Geográfica
Consiste en poner a disposición de los usuarios, sujeto a las normas que al efecto dicte la Junta de Gobierno, la totalidad de la iin.

|   VII
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Similitud
Cuando se identifican características comunes en el objetivo central que persiguen dos proyectos, pero los resultados 
comprometidos son diferentes, o bien, generan resultados con características similares para el logro de distintos objetivos.

Sistema Nacional de Información Estadística y Geográfica o Sistema
Conjunto de ue organizadas a través de los Subsistemas, coordinadas por el inegi y articuladas mediante la Red Nacional de 
Información con el propósito de producir y difundir la iin.

Subsistemas Nacionales de Información o Subsistemas
Componentes del Sistema enfocados a producir información de una determinada clase o respecto de temas específicos.

Unidades del Estado
Áreas administrativas que cuenten con atribuciones para desarrollar aeg o que cuenten con registros administrativos que permitan 
obtener iin de: a) las dependencias y entidades de la Administración Pública Federal, incluyendo a Presidencia de la República; 
b) los poderes Legislativo y Judicial de la Federación; c) las entidades federativas, los municipios y demarcaciones de la Ciudad de 
México; d) los organismos constitucionales autónomos; y e) los tribunales administrativos federales. Cuando el Instituto genere
Información se considerará como Unidad para efectos de la Ley del snieg.

VIII |
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I. Congruencia externa:
alineación pesnieg y pnd

Para valorar la congruencia externa del pneg se consideran las preguntas (2-4) establecidas en los términos de 
referencia, las cuales se responden para cada uno de los 25 proyectos:

2. ¿Los proyectos que integran el pneg permiten alcanzar las ag del pesnieg y sus metas de mediano plazo?

En su conjunto, los 25 proyectos del pneg permiten alcanzar las ag del pesnieg en el mediano plazo. Del total, 
23 contribuyen de forma directa al dirigirse a elementos clave de la ag y dos tienen una contribución indirec-
ta ya que sus actividades son realizadas por el inegi, de tal forma que no es clara la vinculación, participación 
e implementación por parte de las ue. A continuación, se presenta el análisis correspondiente.

Proyecto Contribución  (Directa, Indirecta)

1.1.1 Consolidación del snieg.

Directa a través de las actividades para fortalecer la coordinación y participación del snieg, así 
como el esquema consultivo de los órganos colegiados. La coordinación del Sistema entre los di-
ferentes Subsistemas y sus órganos colegiados es un aspecto fundamental para lograr su consoli-
dación, además de la participación de representantes de las ue en las consultas públicas. 

1.2.1 Mejora normativa 
del snieg.

Directa a través de sus actividades: revisar la normativa del Sistema, actualizar la normativa de 
coordinación y la normativa técnica del snieg, así como generar, integrar y difundir iin por parte 
de las ue en apego a la normativa del snieg. La revisión periódica de la normativa contribuye de 
forma directa en la mejora del funcionamiento del Sistema, garantizando la vigencia de las re-
glas que rigen su gobernanza y la producción de iin. Asimismo, su aplicación es fundamental para 
identificar áreas de oportunidad, aportando elementos para su revisión y actualización.

1.3.1 Estrategia de calidad 
del snieg.

Directa por medio de sus actividades: elaborar la estrategia de calidad y aplicar los indicadores 
de calidad correspondientes. La estrategia de calidad del snieg debe incluir los indicadores de 
precisión y confiabilidad estadística, así como de exactitud y completitud geográfica que deben 
calcular y difundir las ue según el método de generación del programa de información.

1.4.1 Estrategia de conservación 
y confidencialidad del inegi.

Directa mediante las actividades: armonizar las disposiciones normativas para la conservación de 
la información; definir las disposiciones normativas para la confidencialidad de la información del 
snieg; aplicar las estrategias de conservación, seguridad y confidencialidad del snieg por parte de 
las ue productoras de iin. Contar con la normatividad contribuye de forma directa a la estrategia 
de conservación y confidencialidad del Instituto.

2.1.1 Fortalecimiento de 
capacidades técnicas y 
tecnológicas de las ue.

Directa a través de sus actividades: elaborar el Modelo de capacidades técnicas y tecnológicas 
de las ue, así como desarrollar y fortalecer las capacidades técnicas y tecnológicas de las ue para 
la producción y el uso de la información estadística y geográfica. Estas actividades contribuyen 
directamente al fortalecimiento de las capacidades técnicas y tecnológicas para la producción 
y uso de la información estadística y geográfica.

2.2.1 Alianzas estratégicas.

Directa a través de sus actividades relativas al desarrollo de una estrategia para establecer alian-
zas con el sector académico, privado e internacional y establecer alianzas estratégicas con el sec-
tor académico, privado e internacional que se traduzcan en mejoras metodológicas, uso de otras 
fuentes de información y desarrollo de talentos para las actividades estadísticas y geográficas del 
snieg. Estas actividades contribuyen de forma directa al potenciar las fuentes de conocimiento, 
de información y desarrollo de talento. En particular, con los organismos internacionales dedica-
dos al desarrollo de modelos y estándares que pueden ser útiles en la producción de información 
estadística y geográfica.
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Proyecto Contribución  (Directa, Indirecta)

2.3.1 Métodos y técnicas de 
análisis no convencionales.

Directa por medio de actividades: elaborar un documento para la identificación de métodos y téc-
nicas de análisis no convencionales, desarrollar investigaciones con métodos y técnicas de análisis 
no convencionales identificados, aplicar métodos y técnicas de análisis no convencionales en la 
generación de información estadística y geográfica del snieg. Es necesario identificar estos mé-
todos para después desarrollar las investigaciones correspondientes y aplicarlos en la generación 
de información estadística y geográfica del Sistema.

3.1.1 Política para la detección 
de necesidades.

Directa a través de elaborar la política para la detección y priorización de necesidades de infor-
mación del snieg, esta política sienta las bases normativas para su implementación en el Sistema.

3.1.2 Inventario de necesidades 
de información estadística 
y geográfica.

Directa a través de la actividad de integrar el inventario de las necesidades de información es-
tadística y geográfica. El inventario instrumenta las disipaciones de la política para la detección 
y priorización de necesidades de información del snieg. 

3.2.1 Suite de productos 
y servicios estadísticos y 
geográficos del Sistema.

Directa por medio de la actividad de elaborar la suite de productos y servicios estadísticos y geo-
gráficos del snieg, la cual contribuye de forma directa al cumplimiento del proyecto.

3.3.1 Mecanismo de atención 
responsivo y adaptativo 
a temas emergentes.

Directa a través de sus actividades: elaborar la estrategia para identificar y atender oportunamen-
te temas emergentes y su atención a través de los programas de iin,  las cuales contribuyen de 
forma directa al cumplimiento del proyecto.

4.1.1 Infraestructura de 
información estadística 
y geográfica para el snieg.

Directa a través de sus actividades: elaborar un diagnóstico sobre el uso de la infraestructura de 
información estadística y geográfica del snieg, así como desarrollar e implementar el programa de 
fomento del uso de la infraestructura de información estadística y geográfica. Estas actividades 
contribuyen de manera directa al cumplimiento del proyecto.

4.2.1 Modelo de 
interoperabilidad de la 
información estadística 
y geográfica del snieg.

Directa a través de sus actividades: elaborar e implementar el Modelo de Interoperabilidad de 
la información estadística y geográfica del snieg, las cuales contribuyen al cumplimiento del 
proyecto.

4.3.1 Información de Interés 
Nacional.

Directa. La actividad de generar la iin conforme a su periodicidad y disponibilidad presupuestal 
contribuye al cumplimiento del proyecto. 

4.3.2 Indicadores Clave. Directa. La actividad de actualizar los Indicadores Clave contribuye al cumplimiento del proyecto.

4.3.3 Modelo del Proceso 
Estadístico y Geográfico 
del snieg para la iin.

Directa a través de sus actividades: elaborar e implementar el Modelo del Proceso Estadístico 
y Geográfico del snieg para la iin. 

4.4.1 Sistema integrado 
de registros administrativos.

Directa a través de sus actividades: elaborar un diagnóstico para identificar los registros adminis-
trativos existentes a nivel federal; elaborar los lineamientos para el aprovechamiento de registros 
administrativos a nivel federal, estatal y municipal para la producción de información estadística 
y geográfica en el marco del snieg; elaborar e implementar un programa de trabajo para el apro-
vechamiento de registros administrativos del snieg a nivel federal; así como generar programas 
de iin basados en registros administrativos de nivel federal. Estas actividades contribuyen de for-
ma directa al cumplimiento del proyecto.

4.4.2 Sistema integrado 
de fuentes alternativas.

Indirecta. Las actividades se acotan a tareas realizadas por el inegi de tal forma que no es clara la 
vinculación, participación e implementación por parte de las ue diferentes al inegi que integran 
el Sistema. 

4.5.1 Innovación en fuentes, 
metodologías y tecnologías.

Indirecta. Las actividades se acotan a tareas realizadas por el inegi de tal forma que no es clara la 
vinculación, participación e implementación por parte de las ue diferentes al inegi que integran 
el Sistema.

4.5.2 Lineamiento de gestión 
de cambios.

Directa a través de sus actividades: elaborar la normativa del proceso de gestión de cambios para 
el snieg, medir y documentar el impacto de las mejoras en los programas de iin y realizar mejo-
ras en fuentes, metodologías o tecnologías en los programas de iin registrados en los programas 
anuales de Estadística y Geografía.

5.1.1 Servicio Público 
de Información del snieg.

Directa a través de sus actividades: desarrollar un Servicio Público de Información del snieg 
(spieg) que permita a la persona usuaria acceder de manera sencilla, consistente y estandarizada; 
y publicar Indicadores Clave (ic) e iin a través del spieg.
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Proyecto Contribución  (Directa, Indirecta)

5.1.2 Sistema de satisfacción 
del usuario del spieg.

Directa. La actividad de desarrollar un sistema para medir la satisfacción de las personas usuarias 
del spieg, contribuye de forma directa al cumplimiento del proyecto.

5.2.1 Conjunto de herramientas 
del snieg.

Directa a través de sus actividades: desarrollar herramientas de descarga, visualización, consulta 
y explotación de información estadística y geográfica e integrar información estadística y geo-
gráfica. Se busca integrar la información estadística y geográfica para que los programas de iin 
muestren datos georreferenciados como una herramienta del Sistema.

5.3.1 Estadística y geografía 
para cada tipo de usuario.

Directa a través de las actividades: identificar a los distintos tipos de personas usuarias del Servi-
cio Público de Información (spi) y elaborar presentaciones de los programas de información por 
tipo de persona usuaria. Estas actividades contribuyen a contar con un spieg con presentaciones 
diseñadas según el tipo de persona usuaria de forma que se facilite el uso e interpretación de la 
información estadística y geográfica.

5.4.1 Cultura estadística 
y geográfica.

Directa a través de sus actividades: elaborar un diagnóstico sobre la situación actual de la cultura 
estadística y geográfica de las personas usuarias del spieg, desarrollar e implementar un programa 
de fomento a la cultura estadística y geográfica y promover que se utilicen los ic e iin por parte de 
los diferentes tipos de personas usuarias del spieg para contribuir al cumplimiento del proyecto. 

Fuente: Dirección General de Coordinación del snieg, con base en los resultados obtenidos con el análisis de complementariedades, similitudes 
o duplicidades.

3. ¿El conjunto de proyectos del pneg se consideran relevantes y suficientes para contribuir al logro de las ag 
a las cuales se encuentran asociados para el periodo en referencia (2019-2024)?

Si bien la totalidad de los proyectos son relevantes para la instrumentación en el mediano plazo del pesnieg 
2016-2040, solo 12 son suficientes para el logro de las ag a las cuales se encuentran asociados. En los 13 restantes 
se identifica la necesidad de ampliar los alcances de las actividades que lo integran. El detalle se presenta en la 
siguiente tabla:

Proyecto Valoración Hallazgos

1.1.1 Consolidación del snieg. Relevante, pero 
no suficiente.

Los entregables en sus cuatro actividades (seguimiento a los programas 
de trabajo, participación en los órganos colegiados, participación en con-
sultas públicas y coordinación de los Comités Técnicos Especializados con 
entidades federativas) dan seguimiento a la operación continua de los ór-
ganos colegiados; sin embargo, se orientan a procesos o actividades y no 
a los resultados esperados de una efectiva coordinación, participación y con-
sulta. Entre estos resultados, tenemos, por ejemplo: los proyectos de iin, ic 
y normativa que emanan de estas instancias; o bien, el mecanismo puntual 
de interacción entre los órganos colegiados a nivel central y territorial.

1.2.1 Mejora normativa 
del snieg.

Relevante, pero 
no suficiente.

Los entregables comprometidos en sus actividades abarcan un proce-
so amplio de revisión, actualización, capacitación e implementación de 
la normativa técnica y de coordinación del snieg en apoyo a la operación 
y consolidación del Sistema.

1.3.1 Estrategia de calidad 
del snieg.

Relevante, pero 
no suficiente.

Para que las ue generen y difundan los indicadores de calidad es necesario 
contar con normativa correspondiente aprobada por la Junta de Gobierno 
que sea de observancia obligatoria por parte de todas la ue que participan 
en el Sistema.

1.4.1 Estrategia de conservación 
y confidencialidad del inegi.

Relevante 
y suficiente.

La emisión, actualización y vigencia de la normativa aprobada por la Junta de 
Gobierno sobre los criterios para la conservación, seguridad y confidenciali-
dad estadística, conforman la estrategia que deben seguir las ue producto-
ras de iin en el marco del snieg.

2.1.1 Fortalecimiento de 
capacidades técnicas 
y tecnológicas de las ue.

Relevante 
y suficiente.

De acuerdo con los entregables, indicadores y metas de sus tres actividades, 
se establecen las acciones de capacitación a las personas servidoras públicas 
de las ue en el marco de lo establecido en los ordenamientos jurídicos y pro-
gramáticos del snieg.
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Proyecto Valoración Contribución  (Directa, Indirecta)

2.2.1 Alianzas estratégicas. Relevante 
y suficiente.

Las actividades tienen una contribución directa al cumplimiento del proyec-
to, ya que están encaminadas a potenciar las fuentes de conocimiento, de 
información y desarrollo de talento en el marco de los sectores involucrados.

2.3.1 Métodos y técnicas de 
análisis no convencionales.

Relevante, pero 
no suficiente.

De acuerdo con los resultados esperados, se considera el desarrollo de mode-
los para la aplicación de métodos y técnicas de análisis no convencionales en 
la generación de información estadística y geográfica en el marco del snieg, 
así como el impulso a su implementación para la mejora de la información 
estadística y geográfica. Sin embargo, no es claro el mecanismo de partici-
pación de las ue diferentes al inegi en la especificación del modelo y en su 
implementación en el ámbito del Sistema.

3.1.1 Política para la detección 
de necesidades.

Relevante 
y suficiente.

La actividad es suficiente para el cumplimiento del proyecto, ya que sienta 
las bases normativas para su implementación en el Sistema.

3.1.2 Inventario de necesidades 
de información estadística 
y geográfica.

Relevante, pero 
no suficiente. 

De acuerdo con los resultados esperados en sus actividades no es clara la vin-
culación entre el Inventario de necesidades y el uso de iin e ic en procesos 
de planeación nacional y en la evaluación de programas derivados del pnd. 

3.2.1 Suite de productos 
y servicios estadísticos y 
geográficos del Sistema.

Relevante, pero 
no suficiente.

De acuerdo con los resultados esperados en sus actividades no hay claridad en 
los alcances y resultados esperados de la suite de productos y servicios estadís-
ticos y geográficos del Sistema, ni en la actividad relativa a incluir en el paeg 
programas de información empleados para producir ic e iin. En particular, 
esta última actividad carece de relevancia para la ag del pesnieg.

3.3.1 Mecanismo de atención 
responsivo y adaptativo 
a temas emergentes.

Relevante 
y suficiente. 

El proyecto contempla la atención de temas emergentes a través de los pro-
gramas de iin existentes, así como la identificación de temas que requieren 
ampliar la oferta de programas de información estadística y geográfica.

4.1.1 Infraestructura de 
información estadística 
y geográfica para el snieg.

Relevante 
y suficiente.

Los resultados esperados consideran las fases de diagnóstico, desarrollo de 
un programa de fomento al uso de la infraestructura y la implementación del 
programa entre los programas de iin.

4.2.1 Modelo de 
interoperabilidad de la 
información estadística 
y geográfica del snieg.

Relevante, pero 
no suficiente.

De acuerdo con los resultados esperados no es claro el mecanismo de vincu-
lación e implementación del Modelo de interoperabilidad entre las ue que 
integran el snieg. 

4.3.1 Información de Interés 
Nacional.

Relevante 
y suficiente. El proyecto contribuye a la ag del pesnieg de forma directa.

4.3.2 Indicadores Clave. Relevante 
y suficiente. El proyecto contribuye a la ag del pesnieg de forma directa.

4.3.3 Modelo del Proceso 
Estadístico y Geográfico 
del snieg para la iin.

Relevante 
y suficiente. El proyecto contribuye a la ag del pesnieg de forma directa 

4.4.1 Sistema integrado de 
registros administrativos.

Relevante, pero 
no suficiente.

Su alcance está acotado a la implementación del programa de traba-
jo para el aprovechamiento de registros administrativos a nivel fe-
deral, el cual no plantea los tres órdenes de gobierno. No son consi-
derados dentro del proyecto elementos como la identificación del 
universo de registros administrativos que generan las ue en el ámbito 
federal, estatal y municipal, la sustitución de programas de información 
a través del aprovechamiento de registros o complementar programas de in-
formación con este tipo de datos, asegurando la calidad y su disponibilidad 
en el tiempo.

4.4.2 Sistema integrado de 
fuentes alternativas.

Relevante, pero 
no suficiente.

Las actividades se acotan a las realizadas por el inegi, de tal forma que no 
es clara la vinculación, participación e implementación por parte de las ue 
diferentes al inegi que integran el snieg.

4.5.1 Innovación en fuentes, 
metodologías y tecnologías.

Relevante, pero 
no suficiente.

Las actividades se acotan a las realizadas por el inegi, de tal forma que no 
es clara la vinculación, participación e implementación por parte de las ue 
diferentes al inegi que integran el snieg.
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Proyecto Valoración Contribución  (Directa, Indirecta)

4.5.2 Lineamiento de gestión 
de cambios.

Relevante 
y suficiente.

Las actividades son suficientes y su temporalidad es adecuada para el cum-
plimiento del proyecto.

5.1.1 Servicio Público de 
Información del snieg.

Relevante, pero 
no suficiente.

Las actividades relacionadas al desarrollo del spieg están acotadas a estable-
cer las características del Servicio Público de Información.

5.1.2 Sistema de satisfacción 
del usuario del spieg.

Relevante 
y suficiente.

Las actividades buscan medir el grado de satisfacción de los distintos tipos 
de personas usuarias del Servicio Público de Información.

5.2.1 Conjunto de herramientas 
del snieg.

Relevante 
y suficiente.

Las actividades en su conjunto contribuyen al proyecto. El seguimiento a la 
satisfacción de las persona usuarias del spi darán la pauta para atender áreas 
de oportunidad.

5.3.1 Estadística y geografía 
para cada tipo de persona 
usuaria.

Relevante, pero 
no suficiente.

Las actividades relacionadas con integrar el sistema de clasificadores, elabo-
rar el servicio de clasificadores y medir el grado de satisfacción de las perso-
nas usuarias que considera que las presentaciones tienen el nivel de detalle 
requerido no contribuyen de forma directa al cumplimiento del proyecto.

5.4.1 Cultura estadística 
y geográfica.

Relevante, pero 
no suficiente.

De acuerdo con los resultados esperados, el proyecto se acota a la imple-
mentación del programa de fomento a la cultura estadística y geográfica 
y no evalúa los conocimientos adquiridos ni el uso de la información por par-
te de las personas usuarias a partir de la implementación del programa.

Fuente: dgcsnieg, con base en los resultados obtenidos con el análisis de complementariedades, similitudes o duplicidades.

4. ¿Los proyectos del programa nacional orientan las aeg del Sistema a los objetivos-estrategias prioritarias 
que define el pnd 2019-2024?

La vinculación del pneg con el pnd se da a través de los proyectos sobre el Inventario de necesidades de infor-
mación estadística y geográfica, la producción de programas de iin y la generación de ic, mediante los cuales 
se busca atender los requerimientos de información para la planeación nacional. A continuación, se presentan 
los programas de iin y los ic aprobados en el periodo 2019-2023 conforme a su contribución al eje rector del 
pnd 2019-2024.

Proyecto Eje rector 
(pnd) Contribución

3.1.1 Política para 
la detección de 
necesidades.

Política y 
Gobierno, 
Política Social 
y Economía.

Dado que el objetivo del snieg es suministrar a la sociedad y al Estado Información de calidad, per-
tinente, veraz y oportuna para contribuir al desarrollo del país, la política para la detección de ne-
cesidades establece las disposiciones generales para la identificación oportuna de las demandas 
de información por parte de la sociedad y del Estado, a fin de garantizar la producción de informa-
ción pertinente, es decir, que se dirija a atender la demanda identificada.
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Proyecto Eje rector 
(pnd) Contribución

4.3.1 Información 
de Interés 
Nacional.

Política y 
Gobierno, 
Política Social 
y Economía.

El snieg suministra información de calidad, pertinente, veraz y oportuna:
•  Información Estadística de los Puestos de trabajo registrados por los patrones en el Instituto Mexi-

cano del Seguro Social (imss). Eje rector: Política y Gobierno > Garantizar empleo, educación, sa-
lud y bienestar mediante la creación de puestos de trabajo, el cumplimiento del derecho de todas 
las personas jóvenes del país a la educación superior, la inversión en infraestructura y servicios de 
salud y por medio de los programas regionales, sectoriales y coyunturales de desarrollo: Jóvenes 
Construyendo el Futuro, Instituto Nacional de Salud para el Bienestar, Universidades para el Bien-
estar, Pensión Universal para Personas Adultas Mayores, Becas "Benito Juárez".

•  Encuesta Mensual de Opinión Empresaria (inegi). Eje rector: Desarrollo económico > 
Objetivo 3.3 Promover la innovación, la competencia, la integración en las cadenas de 
valor y la generación de un mayor valor agregado en todos los sectores productivos bajo un 
enfoque de sostenibilidad.

•  Encuesta Nacional sobre Uso del Tiempo (inegi). Eje rector: Política y Gobierno > Libertad e igual-
dad: "En el presente sexenio el quehacer gubernamental impulsará la igualdad como principio rec-
tor: la igualdad efectiva de derechos entre mujeres y hombres, entre indígenas y mestizos, entre 
jóvenes y adultos, y se comprometerá en la erradicación de las prácticas discriminatorias que han 
perpetuado la opresión de sectores poblacionales enteros." (PND 2019-2024, pág.37).

•  Información Geoespacial de las Áreas Naturales Protegidas (conanp). Eje rector: Política social > 
incidiendo en los enfoques a) Construir un país con bienestar y b) Desarrollo sostenible. En particu-
lar con: Estrategia Nacional para la implementación de la Agenda 2030, Estrategia Nacional para la 
conservación y uso sustentable de los polinizadores y Estrategia Nacional sobre Biodiversidad de 
México 2016-2030. > Programa Nacional de Áreas Naturales Protegidas 2020 - 2024.

•  Red Geodésica Nacional (inegi). Anexo xviii bis. Eje 3.3 Territorio y Desarrollo Sostenible. Punto 
4. Toda política pública considerará la localización del problema que atiende. La Red Geodésica 
Nacional, al georreferenciar información geográfica y estadística en diversos productos, permite 
ubicar áreas o regiones, así como agrupar o caracterizar temas de interés.

4.3.2 Indicadores 
Clave.

Política y 
Gobierno, 
Política Social 
y Economía.

En el periodo 2019-2023 se han aprobado 63 nuevos ic, los cuales atienden requerimientos de infor-
mación del pnd; destacan:
•  ic en materia de corrupción (2 ic). Eje Rector: I. Política y Gobierno > Objetivo prioritario Erradicar 

la corrupción, el dispendio y la frivolidad > Política Nacional Anticorrupción, Programa Sectorial de 
Función Pública 2020-2024 y Programa Nacional de Combate a la Corrupción y a la Impunidad, y de 
Mejora de la Gestión Pública 2019-2024.

•  ic en el tema de deforestación (1 ic). Programa Sectorial de Medio Ambiente y Recursos Naturales 
(promarnat) 2020-2024, Programa Nacional Forestal (pronafor) 2020-2024, Programa Especial 
de Cambio Climático (pecc) 2020-2024.

•  ic en materia de corrupción (2 ic). Eje rector: Cultura para la paz, para el bienestar y para todos > 
Programa Sectorial de Cultura, 2020-2024.

•  ic relativos a la confianza en la guardia nacional (2 ic). Eje rector: Política y Gobierno > Objetivo 
prioritario Cambio de paradigma en seguridad > Estrategias: 6. Emprender la construcción de la 
paz, 9. Repensar la seguridad nacional y reorientar a las Fuerzas Armadas, 10. Establecer la Guardia 
Nacional, 12. Estrategias específicas.

•  ic en materia de derechos humanos (3 ic). Eje Rector: I. Política y Gobierno > Objetivo priorita-
rio Cambio de paradigma en seguridad > Estrategias: 3. Pleno respeto a los derechos humanos; 
4. Regeneración ética de las instituciones y de la sociedad; 6. Emprender la construcción de la paz.

•  ic materia de perspectiva de género (7 ic). Eje rector I. Política y Gobierno > Libertad e Igualdad > 
Programa Nacional para la Igualdad entre Mujeres y Hombres 2020-2024.

•  ic en el tema de victimización (4 ic). Eje rector I. Política y Gobierno > Cambio de paradigma en 
seguridad > Estrategia Nacional de Seguridad Pública.

•  ic en materia de propiedad social (10 ic). Programa Sectorial de Desarrollo Agrario, Territorial y 
Urbano 2020-2024.

•  ic en materia de transporte (2 ic). Programa Sectorial de Comunicaciones y Transportes 2020-2024.

Fuente: Documentación de los programas de iin e ic que han sido aprobados por la Junta de Gobierno del inegi.
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II.  Coherencia interna: 
análisis de componentes

Para valorar la coherencia interna del pneg se consideran las preguntas (5-7) establecidas en los términos 
de referencia, las cuales se responden para cada uno de los 25 proyectos:

5.  ¿El proyecto cuenta con las siguientes características: a) se define de manera clara y es único,1 b) se 
encuentra acotado al snieg2 y c) se presenta como un cambio esperado?3

6.  ¿En su conjunto, las actividades que integran el proyecto son relevantes, suficientes y cuentan con la 
temporalidad adecuada para su cumplimiento?4

7.  ¿Los entregables son el resultado directo de la actividad, considerando su factibilidad normativa, técnica 
y presupuestaria?

En este apartado se presenta una breve descripción de los proyectos, su alcance y de la situación que busca 
atender, su valoración conforme a los criterios establecidos, así como la valoración de sus actividades.5 Los resul-
tados se organizan según oe del pesnieg.

oe 1 Consolidar un snieg coordinado, independiente, transparente y objetivo.

ag: 1.1 Asegurar la efectiva coordinación, participación y consulta entre los Órganos Colegiados, órdenes 
de gobierno y otros sistemas del Estado.

1.1.1 Consolidación del snieg.

Características generales: con la finalidad de consolidar un snieg coordinado, transparente, objetivo e inde-
pendiente, es importante que sus oc funcionen e interactúen de forma sistémica para que las necesidades 
de información puedan ser atendidas de manera articulada; asimismo, suministren la iin necesaria para quie-
nes toman decisiones, aprovechando las fortalezas de cada una de las ue adscritas a los oc de los sni y Comités 
Técnicos Especializados (cte). En el Cuadro 1 se muestran sus componentes.

1	 Todas sus actividades están enfocadas en la atención de un mismo propósito o aspecto, las cuales pueden estar definidas de manera secuencial y 
lógica o no, de forma que generen productos que, una vez que alcancen su nivel de madurez, sean implementados por las ue en sus aeg.

2	 Sus actividades se enfocan en la atención de la lsnieg o pesnieg y su implementación requiere la participación de las ue o de las Unidades Administra-
tivas del inegi-ucc.

3	 Si al menos una de sus actividades cuenta con una meta en la que se especifique una modificación respecto a la situación inicial.
4	 En conjunto, las actividades son relevantes, suficientes y cuentan con la temporalidad adecuada cuando son: a) esenciales para el logro del proyec-

to, b) contribuyen a que el proyecto atienda la ag del pesnieg y c) su implementación es factible a lo largo de la vigencia del pneg.
5	 Se excluye del análisis de los entregables, dado que son resultado directo de la actividad y todos cuentan con factibilidad normativa, técnica y presu-

puestaria.
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Cuadro 1. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 1.1 Asegurar la efectiva coordinación, participación y consulta entre los Órganos Colegiados, órdenes de gobierno y otros 
sistemas del Estado.
p: 1.1.1 Consolidación del snieg.

Actividades Metas Entregables

1.1.1.1  Fortalecer la coordinación 
del snieg.

100 % de los cte cumplen satisfactoriamente 
con su programa de trabajo (2024).
lb 2018: 84 por ciento.

Informe de seguimiento de los programas 
de trabajo de los cte. r: sni.

1.1.1.2  Fortalecer la participación 
del snieg.

35 % de las ue que participan activamente 
en los oc (2021) y 40 % (2024).
lb 2019: 30 por ciento.

Informe de la participación activa de las y los 
integrantes de los oc del snieg.
r: oc del snieg.

1.1.1.3  Fortalecer el esquema con-
sultivo de los Órganos Colegiados.

80 % de las ue que participan en una consulta 
emiten su opinión (2024). lb 2019: 58 por ciento.

Informe de las opiniones recibidas de cada 
consulta. r: sni.

1.1.1.4  Elaborar una estrategia 
de coordinación de las entidades 
federativas con los cte de los sni.

Contar con la estrategia de coordinación de 
las entidades federativas con los cte de los 
sni (2021).

Estrategia de coordinación de las entidades fe-
derativas con los cte de los sni. r: inegi.

1.1.1.5  Implementar la estrategia 
de coordinación de las entidades 
federativas con los sni.

100 % de los cte y Comités Ejecutivos (ce) apli-
can la estrategia de coordinación de las enti-
dades federativas (2022). lb 2020: 15 puntos 
porcentuales.

Documentación de la participación de las enti-
dades federativas en los sni.
r: inegi y oc del snieg.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable, na: No aplica.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto se define de manera clara y es único, se acota al ámbito del snieg y se presenta como un 
cambio esperado en cuanto a la participación activa de las y los integrantes de los oc y la participación de las ue 
en las consultas realizadas en el marco del snieg. No obstante, su nombre delimita un alcance mayor al que se 
obtiene a través de las actividades que lo integran.

(6) De las cinco actividades, tres son relevantes al contribuir de forma directa al cumplimiento del proyecto, 
sin embargo, no son suficientes. Las actividades se encuentran enfocadas particularmente a la participación y 
consulta, elaboración de programas de trabajo de los cte y opiniones vertidas en consultas públicas, sin valorar 
la suficiencia, relevancia e impacto para contribuir a la consolidación del Sistema. De igual forma, la elaboración 
e implementación de una estrategia de coordinación de las entidades federativas con los cte contribuye indi-
rectamente al proyecto, ya que los elementos de coordinación de estas en el snieg se enmarcan en las disposi-
ciones normativas de gobernanza del Sistema.

Principales hallazgos:
•	 Un snieg consolidado implicaría que se han implementado los distintos proyectos considerados en el pneg 

y el pesnieg en su conjunto.
•	 El nombre del proyecto no considera la coordinación del snieg con otros sistemas del Estado.
•	 Las actividades dan seguimiento a la operación continua de los oc, sin embargo, se orientan a procesos y no 

a los cambios esperados para una efectiva coordinación, participación y consulta.
•	 Los Comités Estatales de Información Estadística y Geográfica (ceieg) no se identifican como parte funda-

mental del proceso de coordinación del snieg en los distintos ámbitos de gobierno.
•	 No se identifican los procesos de coordinación necesarios para un funcionamiento eficiente del Sistema y 

que contribuya a su consolidación como son: el sentido de pertenencia de las ue al snieg, el liderazgo de las 
vicepresidencias a cargo de los sni, el involucramiento de las ue en la identificación de necesidades y la gene-
ración de información para su atención, entre otros.
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ag: 1.2 Contar con un marco normativo que habilite un esquema de organización ágil y eficiente.

1.2.1 Mejora normativa del snieg.

Características generales: busca realizar un diagnóstico sobre la normativa técnica y de coordinación que 
identifique aquello que es necesario actualizar a lo largo de la vigencia del Programa; capacitar acerca de la 
normativa de coordinación a quienes integran los ce de los Subsistemas y de los cte; así como impulsar que 
la normativa técnica sea aplicada en su totalidad en la producción de la iin que generan las ue, según corres-
ponda.6 Sus componentes se exponen en el siguiente cuadro.

Cuadro 2. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 1.2 Contar con un marco normativo que habilite un esquema de organización ágil y eficiente.
p: 1.2.1 Mejora normativa del snieg.

Actividades Metas Entregables

1.2.1.1 Revisar la normativa del Sistema. Contar con el diagnóstico de la normativa téc-
nica y de coordinación del snieg (2020).

Diagnóstico de la normativa del snieg.
r: inegi.

1.2.1.2 Actualizar la normativa de coor-
dinación del snieg.

100 % de las disposiciones normativas de coor-
dinación del snieg están actualizadas (2022). 
lb 2019: 8 por ciento.

Disposiciones normativas actualizadas.
r: inegi.

1.2.1.3 Capacitar a las ue en materia 
de normativa de coordinación.

90 % de las ue integrantes de los Comités Eje-
cutivos de los Subsistemas Nacionales de Infor-
mación (cesni) y cte que asistieron al menos a dos 
capacitaciones de la normativa de coordinación 
(2024). lb 2019: 60 puntos porcentuales.

Reporte anual de la capacitación a las ue 
en materia de normativa de coordina-
ción.
r: inegi y ue de los cesni y cte.

1.2.1.4 Actualizar la normativa técnica 
del snieg.

100 % de las disposiciones normativas técnicas 
están actualizadas (2024). lb 2019: na.

Disposiciones normativas técnicas ac-
tualizadas. r: inegi.

1.2.1.5 Generar, integrar y difun-
dir iin por parte de las ue en apego 
a la normativa del snieg.

82 % de las ue que generan, integran y difunden 
iin en apego a la normatividad del snieg (2021) 
y 85 % (2024). lb 2018: 81 por ciento.

Reporte de la aplicación de la normativa 
en la generación, integración y difusión 
de iin. r: ue productoras de iin.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable, na: No aplica.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto no es claro en cuanto a los elementos necesarios para la generación de una mejora en la 
normativa del Sistema, ni tampoco es único. Por una parte, busca la revisión y actualización de las disposiciones 
normativas, tanto de carácter técnico como de coordinación; y por otra, la capacitación a las personas servido-
ras públicas. Se encuentra acotado al snieg y presenta el cambio esperado respecto a la aplicación de la norma-
tiva de las ue obligadas, lo que es fundamental para identificar áreas de oportunidad, aportando elementos 
para su revisión y actualización. 

(6) En conjunto, las actividades son relevantes, pero no suficientes para el cumplimiento del proyecto y cuentan 
con una temporalidad adecuada. Las actividades no indican los atributos que se deben obtener para un cambio 
cualitativo, es decir, una mejora en la normativa del snieg. En cambio, se enlistan las fases del proceso de mejora: 
revisión, actualización y aplicación. Adicionalmente, incluye actividades que se complementan entre sí, revisión y 
actualización de normativa técnica y de coordinación, dado que son pasos consecutivos en el corto plazo.

Principales hallazgos:
•	 No es clara la definición de mejora en la normativa del snieg.
•	 Las actividades no identifican los atributos que se deben obtener para identificar el cambio esperado, en este 

caso, mejora normativa.

6	 Las reglas para establecer la normativa del snieg son de observancia general y obligatoria para las ue y para el inegi-ucc.
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•	 El proyecto cuenta con actividades que se complementan entre sí; revisión y actualización de normativa 
técnica y de coordinación.

•	 La actividad de capacitación no contribuye de forma directa al proyecto. Se enmarca en oe2.Desarrollar las 
capacidades para el ecosistema de datos, lo que permitirá diseñar mejores estrategias de capacitación sobre 
normatividad.

ag: 1.3 Generar mecanismos para evaluar la calidad de la información de forma sistemática, transparente 
y objetiva.

1.3.1 Estrategia de calidad del snieg.

Características generales: el diseño de indicadores es fundamental para identificar las áreas de oportunidad 
y emprender acciones para asegurar la calidad de los datos, dada la importancia en este rubro. Busca elaborar 
una estrategia de calidad para el snieg, en donde se definan los indicadores que las ue deban incluir en los 
metadatos de los programas de iin. En el Cuadro 3 se exponen las actividades y los entregables que conforman 
el proyecto.

Cuadro 3. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 1.3 Generar mecanismos para evaluar la calidad de la información de forma sistemática, transparente y objetiva.
p: 1.3.1 Estrategia de calidad del snieg.

Actividades Metas Entregables

1.3.1.1 Elaborar la Estrategia de calidad 
para el snieg.

Contar con la Estrategia de calidad para 
el snieg (2023).

Estrategia de calidad para el snieg.
r: inegi.

1.3.1.2 Aplicar los indicadores de calidad 
para el snieg.

50 % de los programas de iin que incluye 
en sus metadatos indicadores de la cali-
dad de los productos basados en los Prin-
cipios y Buenas Prácticas del snieg (2021) 
y 83 % (2024). lb 2019: 32 por ciento.

Reporte de indicadores de calidad en los 
metadatos de los Programas de iin.
r: ue productoras de iin.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable.
Fuente: pneg 2019-2024.

(5) El proyecto se define de manera clara y es único, se acota al ámbito del snieg, pero no se presenta el cambio 
que se espera obtener en cuanto a la inclusión de indicadores de calidad en los metadatos de los programas de iin.

(6) Las actividades son relevantes, pero no suficientes para el cumplimiento del proyecto, siendo su tempo-
ralidad adecuada. Considerar todos los aspectos que deben implementar las ue para el aseguramiento de la 
calidad como el establecimiento de requisitos y mecanismos para su cumplimiento. Adicionalmente, ambas 
actividades se complementan entre sí. 

Principales hallazgos:
•	 Es necesario contar con la normativa sobre el aseguramiento de la calidad en el snieg aprobada por la Junta 

de Gobierno para que sea de observancia obligatoria para las ue que participan en el snieg.
•	 El proyecto está acotado a la generación y difusión de indicadores de calidad en los metadatos de los progra-

mas de iin, siendo conveniente abarcar todos elementos para el aseguramiento de la calidad.
•	 La estrategia de calidad podría complementar los proyectos y actividades del oe4. Producir información 

veraz, precisa, confiable, coherente y comparable con la finalidad de que la iin cumpla con criterios de segu-
ridad, calidad, interoperabilidad y confidencialidad estadística de forma integral.
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ag: 1.4 Establecer estrategias para asegurar la conservación, seguridad y confidencialidad de la información.

1.4.1 Estrategia de conservación y confidencialidad del inegi.

Características generales: es importante que en el snieg se continúe garantizando la conservación de la iin, 
así como asegurar la confidencialidad estadística de esta para dar mayor seguridad a las y los informantes del 
Sistema respecto a que la información que proporcionan está preservada y protegida para fines estadísticos. 
Busca armonizar las disposiciones normativas de conservación, desarrollar la normativa para la confidencia-
lidad estadística y que ambas se apliquen por parte de las ue que generan iin. Sus componentes se exponen 
en el siguiente cuadro.

Cuadro 4. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 1.4 Establecer estrategias para asegurar la conservación, seguridad y confidencialidad de la información.
p: 1.4.1 Estrategia de conservación y confidencialidad del inegi.

Actividades Metas Entregables

1.4.1.1 Armonizar las disposiciones normati-
vas para la conservación de la información.

Contar con las disposiciones normativas 
para la conservación de la iin armoniza-
das (2021).

Reglas armonizadas para la integración y 
administración del acervo de iin. r: inegi.

1.4.1.2 Definir las disposiciones normativas 
para la confidencialidad de la información 
del snieg.

Contar con las disposiciones normativas 
de confidencialidad de la información 
del snieg (2021).

Disposiciones normativas de confidencia-
lidad de la información del snieg. r: inegi.

1.4.1.3 Aplicar las estrategias de conser-
vación, seguridad y confidencialidad del 
snieg, por parte de ue productoras de iin.

100 % de las ue que producen iin aplican 
las estrategias de conservación, segu-
ridad y confidencialidad (2021) y 100 % 
(2024). lb 2018: 100 por ciento.

Informe de la aplicación de las estrategias 
de conservación, seguridad y confidencia-
lidad. r: ue productoras de iin.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto no es claro ni único; por una parte, busca armonizar las disposiciones normativas para la 
conservación de la información y, por otra, contar con la normatividad para la gestión de la confidencialidad 
en la información estadística y geográfica. Se encuentra acotado al snieg, pero no presenta el cambio que 
se espera obtener a partir de las disposiciones normativas elaboradas, ya que únicamente se definen como 
productos en el marco del Sistema; además, no se identifica con claridad el cambio esperado en la aplicación 
de las estrategias por parte de las ue.

(6) Las actividades, en su mayoría, son relevantes y suficientes para el cumplimiento del proyecto. Dado que 
la normativa del snieg se debe actualizar al menos cada cuatro años, conforme a las disposiciones vigentes, 
la actividad de armonizar las disposiciones normativas para la conservación de la información no es relevante 
ni suficiente y no cuenta con la temporalidad requerida. Las dos primeras actividades presentan similitud con 
la 1.2.1.2 Actualizar la normativa de coordinación del snieg y 1.2.1.4 Actualizar la normativa técnica del snieg.

Principales hallazgos:
•	 Dos de las tres actividades del proyecto generan disposiciones normativas, por lo que no se especifica 

de forma clara y única el cambio esperado. 
•	 La estrategia de conservación y confidencialidad estadística del snieg podría complementar los proyectos 

y actividades del oe4. Producir información veraz, precisa, confiable, coherente y comparable, con la finali-
dad de que la iin cumpla con criterios de seguridad, calidad, interoperabilidad y confidencialidad estadís-
tica de forma integral.
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oe 2 Desarrollar las capacidades para el ecosistema de datos.

ag: 2.1: Impulsar el fortalecimiento de las capacidades técnicas y tecnológicas en materia de estadística 
y geografía.

2.1.1 Fortalecimiento de capacidades técnicas y tecnológicas de las Unidades del Estado. 

Características generales: a partir de este proyecto, se podrá obtener el Modelo de capacidades técnicas 
y tecnológicas de las ue, mismo que servirá para el desarrollo de sus capacidades para la producción y el uso de 
la información estadística y geográfica, y a la vez, se verán fortalecidas las capacidades técnicas y tecnológicas 
de estadística y geografía. En el Cuadro 5 se muestran las actividades y los entregables asociados a las mismas.

Cuadro 5. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 2. 1: Impulsar el fortalecimiento de las capacidades técnicas y tecnológicas en materia de estadística y geografía.
p: 2.1.1 Fortalecimiento de capacidades técnicas y tecnológicas de las Unidades del Estado.

Actividades Metas Entregables

2.1.1.1 Elaborar el Modelo de capacidades 
técnicas y tecnológicas de las ue.

Contar con el Modelo de capacidades téc-
nicas y tecnológicas de las ue (2020).

Modelo de capacidades técnicas y tecno-
lógicas de las ue. r: inegi.

2.1.1.2 Desarrollar capacidades técnicas 
y tecnológicas de las ue para la produc-
ción y el uso de la información estadística 
y geográfica.

70 % de las ue que participan en el snieg 
recibieron capacitación técnica y/o tecno-
lógica para mejorar la producción y el uso 
de la información estadística y geográfica 
(2024). lb 2019:55 puntos porcentuales.

Reporte de las ue capacitadas.
r: inegi y ue.

2.1.1.3 Fortalecer las capacidades técnicas 
y tecnológicas de estadística y geografía.

60 % de las ue operan con profesionales 
con capacidades técnicas y tecnológicas de 
estadística y geografía (2021) y 70 % (2024). 
lb 2019: 55 por ciento.

Informe de las ue que operan con pro-
fesionales con capacidades técnicas y 
tecnológicas. r: inegi y ue que participan 
en los cte. 

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto se define de manera clara, es único, se encuentra acotado al snieg e identifica el cambio espera-
do en cuanto a la capacitación de las personas servidoras públicas en materia estadística y geografía al interior 
de las ue.

(6) Dos de las tres actividades son relevantes y suficientes y cuentan con una temporalidad adecuada para 
su ejecución. La actividad referida a la elaboración del modelo de capacidades técnicas y tecnológicas no inci-
de directamente en el fortalecimiento de las capacidades dado que es un insumo para establecer el progra-
ma de capacitación. Las actividades orientadas a desarrollar y fortalecer capacidades son similares en cuanto 
al objetivo que persiguen y las características de sus entregables, en tanto que la referida al Modelo resulta 
complementaria.

Principales hallazgos:
•	 El proyecto no considera todas las vertientes de capacitación, por ejemplo: normativa de coordinación 

del snieg, temas especializados de ciencia de datos, promoción del uso de fuentes alternativas y metodologías 
innovadoras, técnicas de análisis  no convencionales, producción de información estadística y geográfica, 
intercambio de información y conocimientos entre las ue, innovaciones y buenas prácticas.

•	 El proyecto cuenta con actividades similares, además de actividades que generan documentos que no iden-
tifican el cambio esperado.

•	 No se cuenta con criterios para determinar que una persona servidora pública de las ue ha fortalecido sus 
capacidades técnicas y tecnológicas de estadística y geografía a partir de las capacitaciones proporcionadas 
en el marco del Sistema.
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ag: 2. 2 Establecer alianzas estratégicas con el sector académico, privado e internacional para potenciar las 
fuentes de conocimiento, fuentes de información y desarrollo de talento.

2.2.1 Alianzas estratégicas

Características generales: el snieg busca establecer alianzas estratégicas con diferentes sectores generadores 
de conocimiento y de información para aprovechar las ventajas de colaborar con: 1. el sector académico nacio-
nal e internacional sobre las investigaciones e innovaciones que generan y en el uso de fuentes alternativas 
de información, 2. organismos internacionales dedicados al desarrollo de modelos y estándares que pueden ser 
útiles en la producción de información estadística y geográfica, 3. el sector privado y 4. organismos de la socie-
dad civil. En el Cuadro 6 se muestran sus componentes.

Cuadro 6. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 2.2 Establecer alianzas estratégicas con el sector académico, privado e internacional para potenciar las fuentes 
de conocimiento, fuentes de información y desarrollo de talento.
p: 2.2.1 Alianzas estratégicas.

Actividades Metas Entregables

2.2.1.1 Desarrollar una estrategia para es-
tablecer alianzas con el sector académico.

Contar con la estrategia para establecer 
alianzas con el sector académico para poten-
ciar las fuentes de conocimiento, fuentes de 
información y desarrollo de talento (2021).

Estrategia para establecer alianzas 
con el sector académico. r: inegi.

2.2.1.2 Desarrollar una estrategia para 
establecer alianzas con el sector privado.

Contar con la estrategia para establecer 
alianzas con el sector privado para potenciar 
las fuentes de conocimiento, fuentes de in-
formación y desarrollo de talento (2021).

Estrategia para establecer alianzas con el 
sector privado. r: inegi.

2.2.1.3 Desarrollar una estrategia para 
establecer alianzas con el sector inter-
nacional.

Contar con la estrategia para establecer 
alianzas con el sector internacional para po-
tenciar las fuentes de conocimiento, fuentes 
de información y desarrollo de talento (2021).

Estrategia para establecer alianzas con el 
sector internacional. r: inegi.

2.2.1.4 Establecer alianzas estratégi-
cas con el sector académico, privado 
e internacional que se traduzcan en 
mejoras metodológicas, uso de otras 
fuentes de información y desarrollo de 
talentos para las aeg del snieg.

95 % de las alianzas estratégicas con el sec-
tor académico, privado e internacional se 
traducen en mejoras metodológicas, uso de 
otras fuentes de información y el desarrollo 
de talentos para las actividades estadísticas 
y geográficas del snieg (2021) y 98 % (2024).
lb 2019: 92 por ciento.

Reporte de las alianzas estratégi-
cas con el sector académico, privado 
e internacional con mejoras metodológi-
cas, uso de otras fuentes de información 
o desarrollo de talentos para las aeg del 
snieg. r: inegi.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto se define de manera clara y es único, pero no se encuentra claramente acotado al snieg, 
ya que las estrategias con los sectores académico, privado e internacional se establecen en el ámbito del inegi, sin 
especificar cómo se vinculan y articulan entre sí y hacia el Sistema. Identifica el cambio esperado en cuanto al 
número de alianzas estratégicas que se traducen en intercambio de conocimientos y desarrollo de capacidades 
técnicas y tecnológicas. 

(6) Las actividades son suficientes, relevantes y su temporalidad es adecuada. Las actividades tienen una 
contribución directa al cumplimiento del proyecto, ya que están encaminadas a potenciar las fuentes de conoci-
miento, de información y desarrollo de talento en el marco de los sectores involucrados. Las cuatro actividades 
que lo integran se complementan entre sí.
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Principales hallazgos:
•	 En el proyecto no se identifica cómo se articulan y vinculan los sectores académico, privado y social para 

el logro de los objetivos del snieg ya que los acuerdos de colaboración se establecen a través del inegi.
•	 Las actividades están desagregadas en procesos secuenciales que generan productos y no reflejan el resul-

tado esperado en el marco del snieg.

ag: 2. 3 Innovar en métodos y técnicas de análisis no convencionales para el aprovechamiento de información 
proveniente de distintas fuentes.

2.3.1 Métodos y técnicas de análisis no convencionales.

Características generales: para aprovechar la información que proviene de otras fuentes innovadoras, el snieg 
busca que los datos estén integrados con metodologías sólidas que aseguren la calidad de la información. A su 
vez, es importante realizar investigaciones sobre el uso de técnicas no convencionales, cuyos resultados permi-
tan generar información estadística y geográfica oportuna para quienes toman decisiones y que se enfoque 
en la atención de las necesidades identificadas. En el Cuadro 7 se muestran las actividades y los entregables 
asociados a las mismas.

Cuadro 7. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 2. 3 Innovar en métodos y técnicas de análisis no convencionales para el aprovechamiento de información proveniente 
de distintas fuentes.
p: 2.3.1 Métodos y técnicas de análisis no convencionales.

Actividades Metas Entregables

2.3.1.1 Elaborar un documento para la identi-
ficación de métodos y técnicas de análisis no 
convencionales.

Contar con el documento para la identifi-
cación de métodos y técnicas de análisis 
no convencionales para el aprovecha-
miento de información proveniente de 
distintas fuentes (2021).

Reporte de la identificación de méto-
dos y técnicas de análisis no convencio-
nales. r: inegi.

2.3.1.2 Desarrollar investigaciones con méto-
dos y técnicas de análisis no convencionales 
identificados.

33 % de las investigaciones emplean 
métodos y técnicas de análisis no con-
vencionales identificados (2024). lb: na.

Informe de las investigaciones desarro-
lladas con métodos y técnicas de aná-
lisis no convencionales identificados. 
r: inegi y ue productoras de iin. 

2.3.1.3 Aplicar métodos y técnicas de análisis 
no convencionales en la generación de infor-
mación estadística y geográfica del snieg.

10 % de las investigaciones en técnicas de 
análisis no convencionales se adoptaron 
en la generación de información estadís-
tica y geográfica del snieg (2024). lb: na.

Reporte de las técnicas de análisis no 
convencionales adoptadas en la ge-
neración de información del snieg. 
r: inegi.

2.3.1.4 Promover la mejora en la calidad de la 
información estadística y geográfica gene-
rada con fuentes alternativas a partir de la 
utilización de metodologías sólidas o herra-
mientas de evaluación.

25 % de las ue han mejorado la calidad 
de fuentes alternativas a partir de la uti-
lización de metodologías sólidas y herra-
mientas de evaluación (2024). lb: na.

Informe sobre el uso de métodos y 
fuentes alternativas en los que se ha 
mejorado su calidad. r: inegi.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable, na: No aplica.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto no es claro ni único; por una parte, aborda la aplicación de métodos y técnicas de análisis 
no convencionales a través de proyectos de investigación, y por otra, la evaluación de la calidad de la informa-
ción generada por diferentes fuentes alternativas, aspecto que debe formar parte de la estrategia de calidad 
del snieg y la innovación en fuentes, metodologías y tecnologías. Se encuentra acotado al snieg e identifica 
el cambio que se espera obtener con la aplicación de métodos y técnicas de análisis no convencionales para la 
generación de información en el marco del snieg.
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(6) Dos de las cuatro actividades son relevantes, pero no suficientes para el cumplimiento del proyecto. 
Las referentes a elaborar un documento o desarrollar investigaciones corresponden a etapas previas a la gene-
ración de información a partir de métodos y técnicas no convencionales. La actividad sobre la aplicación de 
métodos y técnicas se relaciona con la generación de estadísticas experimentales,7 en el marco del proyecto 
4.5.1 Innovación en fuentes, metodologías y tecnologías. La actividad sobre promover mejoras, por su parte, 
no es relevante ni suficiente en términos de este proyecto y no cuenta con una temporalidad adecuada para su 
ejecución, se relaciona con la medición de calidad de la información estadística y geográfica generada, por lo 
que se enmarca en el 1.3.1 Estrategia de calidad del snieg.

Principales hallazgos:
•	 El alcance del proyecto no es claro ni el mecanismo de participación de las ue diferentes al inegi en la especi-

ficación del modelo y en su implementación en el ámbito del snieg.
•	 Las actividades referidas al desarrollo de investigaciones y la identificación de métodos y técnicas de análi-

sis no convencionales se complementan entre sí, al ser parte del proceso de generación de información con 
métodos y técnicas de análisis no convencionales.

•	 El uso de métodos y fuentes alternativas puede incidir en aspectos como la oportunidad y el costo de produc-
ción, así como en la generación de información que satisfaga necesidades que por medios tradicionales no 
sería posible atender.

•	 Las actividades se enmarcan en el oe4, en particular en el proyecto 4.5.1 Innovación en fuentes, metodologías 
y tecnologías.

oe 3 Asegurar la pertinencia y oportunidad de la información.

ag: 3.1 Identificar y priorizar las necesidades de información con el fin de determinar los ic del Catálogo 
Nacional de Indicadores y la iin.

3.1.1 Política para la detección de necesidades.

Características generales: el programa nacional se orienta en la identificación y priorización de los requeri-
mientos de información estadística y geográfica con el fin de determinar los ic y la iin. En el Cuadro 8 se muestra 
la actividad y el entregable asociado.

Cuadro 8. Actividad y entregable asociado al proyecto

ag: 3.1 Identificar y priorizar las necesidades de información con el fin de determinar los ic del Catálogo Nacional de Indicadores 
y la iin.
p: 3.1.1 Política para la detección de necesidades.

Actividad Meta Entregable

3.1.1.1 Elaborar la política para la detección 
y priorización de necesidades de informa-
ción del snieg.

Contar con la política para la detección y 
priorización de necesidades de informa-
ción del snieg (2020). 

Política para la detección y priorización de 
necesidades de información del snieg.
r: inegi.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto se define de manera clara, es único y se encuentra acotado al ámbito del snieg, pese 
a ello, al estar conceptualizado como un producto, no se indica el cambio que se espera obtener a partir 
de la política para la detección y priorización de necesidades de información. Por otra parte, el proyecto se 
complementa con las actividades de los proyectos 3.1.2 Inventario de necesidades de información estadís-

7	 Considera tanto programas de información estadística como geográfica.
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tica y geográfica y 3.3.1 Mecanismo de atención responsivo y adaptativo a temas emergentes; en conjunto, 
los tres proyectos buscan asegurar la pertinencia y oportunidad de la información generada en el Sistema.

(6) La actividad es relevante, suficiente y su temporalidad es adecuada para el cumplimiento del proyecto, 
ya que sienta las bases normativas para su implementación en el Sistema. La actividad se complementa con 
las actividades 3.1.2.1 Integrar el inventario de las necesidades de información estadística y geográfica y la 
3.3.1.1 Elaborar la estrategia para identificar y atender oportunamente temas emergentes.

Principales hallazgos:
•	 La actividad se define como un producto en el marco del snieg, no indica el cambio que se espera obtener 

a partir de la política para la detección y priorización de necesidades de información del snieg. 
•	 El proyecto se complementa con el relativo al Inventario de necesidades de información estadística y geográfica.

3.1.2 Inventario de necesidades de información estadística y geográfica.

Características generales: con el fin de que la iin sea el referente en la toma de decisiones para el desarrollo 
nacional, es necesario que sea pertinente y oportuna. Para ello, el programa nacional se orienta en la prioriza-
ción de los requerimientos de información estadística y geográfica. El inventario de necesidades de información 
estadística y geográfica servirá de apoyo para impulsar el uso de ic e iin en el pnd y sus programas, así como su 
uso para evaluar los programas públicos en el ámbito federal. En el Cuadro 9 se muestran sus elementos.

Cuadro 9. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 3.1 Identificar y priorizar las necesidades de información con el fin de determinar los ic del Catálogo Nacional de Indicadores 
y la iin.
p: 3.1.2 Inventario de necesidades de información estadística y geográfica.

Actividades Metas Entregables

3.1.2.1 Integrar el inventario de las ne-
cesidades de información estadística 
y geográfica.

Contar con el inventario de las necesidades 
de información estadística y geográfica 
(2021). lb: na.

Inventario de las necesidades de información 
estadística y geográfica.

3.1.2.2 Impulsar el uso de ic e iin explí-
citamente en el pnd, sus Programas 
Sectoriales, Institucionales, Específi-
cos o Regionales.

20 % de los ic e iin se utilizan explícitamen-
te en el pnd, sus programas sectoriales, ins-
titucionales, específicos o regionales (2021) 
y 20 % (2024). lb 2018: 20 por ciento.

Informe sobre el uso de los ic e iin en el pnd 
y sus programas. r: oc de los sni.

3.1.2.3 Impulsar el uso de ic e iin explí-
citamente para evaluar los programas 
públicos en el ámbito federal.

10 % de los ic o iin son utilizados explícita-
mente para evaluar los programas públicos 
en el ámbito federal (2021) y 10 % (2024). 
lb 2018: 10 por ciento.

Informe sobre el impulso para la utilización 
de ic e iin en la evaluación de los programas 
públicos del ámbito federal. r: oc de los sni.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable, na: No aplica.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto no es claro ni único, por una parte, busca la integración de un inventario de necesidades 
de información estadística y geográfica, y por otro, impulsar el uso de la iin y los ic en la planeación nacional, 
se encuentra acotado al snieg, pero no presenta el cambio que se espera obtener a partir de contar con el 
inventario. Además, el uso de los ic y la iin en la planeación nacional no contribuye en la identificación y prio-
rización de las necesidades de información en el marco del Inventario; asimismo, no se identifica con claridad 
el cambio esperado.

(6) Solo la actividad relativa a integrar el inventario de las necesidades de información estadística y 
geográfica es relevante y suficiente al tener una relación directa con el proyecto, la cual a su vez se comple-
menta con las actividades establecidas en los proyectos 3.1.1 Política para la detección de necesidades de 
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información y 3.3.1 Mecanismo de atención responsivo y adaptativo a temas emergentes. En conjunto, los 
tres proyectos buscan asegurar la pertinencia y oportunidad de la información generada en el Sistema.

Principales hallazgos:
•	 De acuerdo con los resultados esperados, no es clara la vinculación entre el Inventario de necesidades y el uso 

de iin e ic en procesos de planeación nacional y en la evaluación de programas derivados del pnd.
•	 Las actividades relativas al uso de iin e ic se relacionan con el proyecto 3.2.1 Suite de productos y servicios 

estadísticos y geográficos del Sistema. 
•	 La actividad sobre el Inventario de necesidades de información estadística y geográfica se complementa con 

el proyecto 3.1.1 Política para la detección de necesidades .

ag: 3.2 Diseñar una oferta de productos y servicios para atender las necesidades de los tomadores de decisio-
nes de manera integral y costo-efectiva.

3.2.1 Suite de productos y servicios estadísticos y geográficos del Sistema.

Características generales: busca que el snieg cuente con información que atienda las necesidades de quie-
nes toman decisiones y que contribuyan a elegir la mejor alternativa al momento de generar los programas 
de información que se llevarán a cabo. En el Cuadro 10 se muestran sus actividades y entregables.

Cuadro 10. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 3.2 Diseñar una oferta de productos y servicios para atender las necesidades de los tomadores de decisiones de manera 
integral y costo-efectiva.
p: 3.2.1 Suite de productos y servicios estadísticos y geográficos del Sistema.

Actividades Metas Entregables

3.2.1.1 Elaborar la suite de productos y ser-
vicios estadísticos y geográficos del snieg.

Contar con el conjunto definido de produc-
tos y servicios estadísticos y geográficos 
del snieg en atención a las necesidades de 
quienes toman decisiones (2023).

Conjunto definido de productos y servi-
cios estadísticos y geográficos del snieg 
en atención a las necesidades de quienes 
toman decisiones. r: inegi y ue.

3.2.1.2 Incluir programas de información 
estadística y geográfica en el paeg que 
sean empleados para producir ic e iin.

87 % de los productos incluidos en los paeg 
que se utilizan para generar ic o iin (2024) y 
90 % (2024). lb 2019: 87 por ciento.

Informe de programas de información 
estadística y geográfica registrados en el 
paeg y empleados en la producción de ic 
o iin. r: ue.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto no es claro ni único; por una parte, busca contar con un conjunto de productos y servicios 
estadísticos y geográficos del snieg y, por otra, la inclusión en el paeg de los programas de iin; estos son solo 
una parte de una suite de productos y servicios estadísticos y geográficos. Se encuentra acotado al snieg, pero 
no presenta el cambio que se espera obtener a partir de contar con la suite de productos y servicios estadísticos 
y geográficos; además, es necesario considerar que en el paeg se registran todos los programas de iin por lo que 
no se visualiza con claridad el cambio esperado.

(6) La actividad relativa a la elaboración de la suite de productos es relevante y suficiente al tener una relación 
directa con el proyecto y se complementa con la 3.1.2.2 sobre impulsar el uso de ic e iin en el pnd y 3.1.2.3 relativa 
a impulsar el uso de ic e iin para evaluar los programas públicos del ámbito federal. Por otra parte, la actividad 
sobre la inclusión de los programas de información en el paeg no contribuye al proyecto, ya que en el programa 
anual únicamente se registran los programas de iin.
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Principales hallazgos:
•	 El proyecto se define como un producto en el marco del snieg, no indica el cambio que se espera obtener 

a partir de contar con la suite de productos y servicios estadísticos y geográficos del snieg.
•	 La suite se conforma de programas de iin e ic o herramientas de consulta como los Registros Nacionales 

de Información Estadística y Geográfica  y el Inventario de Demanda de Información Estadística y Geográfi-
ca, así como la consolidación de la oferta de información estadística y geográfica del país en los tres órdenes 
de gobierno. 

ag: 3.3 Identificar temas emergentes y definir mecanismos para su atención y seguimiento oportuno.

3.3.1 Mecanismo de atención responsivo y adaptativo a temas emergentes.

Características generales: busca impulsar un snieg preparado ante el dinamismo internacional y nacional que 
deriva en el surgimiento de temas emergentes. Esto, con el fin de que se puedan identificar los requerimientos 
de información a tiempo y contar con los mecanismos para producirla. Para ello, se propone elaborar la Estrate-
gia para identificar y atender oportunamente temas de coyuntura, la cual servirá para atender temas emergen-
tes a través de la producción de iin. En el Cuadro 11 se muestran sus componentes.

Cuadro 11. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 3.3 Identificar temas emergentes y definir mecanismos para su atención y seguimiento oportuno.
p: 3.3.1 Mecanismo de atención responsivo y adaptativo a temas emergentes.

Actividades Metas Entregables

3.3.1.1 Elaborar la estrategia para 
identificar y atender oportunamente 
temas emergentes.

Contar con la estrategia de identificación y atención 
oportuna de temas emergentes (2023).

Estrategia de identificación y aten-
ción oportuna de temas emergentes. 
r: inegi.

3.3.1.2 Atender temas emergentes a 
través de los programas de iin.

10 % de los proyectos de temas emergentes resulta-
ron en mejoras en la cobertura temática y/o geográ-
fica de la iin (2024). lb 2018: 20 por ciento.

Informe sobre los Programas de iin 
que atendieron temas emergentes. 
r: inegi y ue productora de iin. 

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable. 
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto se define de manera clara, es único y se encuentra acotado al snieg, sin embargo, al estar 
definido como un producto, no especifica con claridad el cambio que se espera obtener a partir de la definición 
del mecanismo de atención.

(6) Las actividades son suficientes, relevantes y cuentan con una temporalidad adecuada para su ejecu-
ción, al contribuir en forma directa al cumplimiento del proyecto. Las actividades se complementan con las 
establecidas en los proyectos 3.1.1 Política para la detección de necesidades de información y 3.1.2 Inventa-
rio de necesidades de información estadística y geográfica, ya que, en conjunto, los tres proyectos buscan 
asegurar la pertinencia y oportunidad de la información generada en el Sistema.

Principales hallazgos:
•	 El proyecto se define como un producto en el marco del snieg, no indica el cambio que se espera obtener 

a partir de contar con la estrategia para identificar y atender oportunamente temas emergentes.
•	 Es necesario contar con la normativa en la que se considere la identificación y atención oportuna de temas 

emergentes en el marco del snieg aprobada por la Junta de Gobierno.
•	 Se debe considerar la priorización y atención de requerimientos de información conforme al inventario de 

necesidades de información estadística y geográfica, y en el que también se identifique la demanda de infor-
mación sobre temas emergentes.
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oe 4 Producir información veraz, precisa, confiable, coherente y comparable.

ag: 4.1 Asegurar que la infraestructura de la información se use como base común para la producción de los 
proyectos estadísticos y geográficos.

4.1.1 Infraestructura de información estadística y geográfica para el snieg.

Características generales: busca el uso común de la infraestructura de información en los programas estadísti-
cos y geográficos del snieg. El objetivo de la infraestructura es impulsar una producción estandarizada y homo-
logada de información estadística y geográfica, servir para el diseño metodológico, definición de las muestras 
de encuestas y como referencia geográfica básica para poder integrar la información. Los componentes de esta 
infraestructura deben ser complementarios y compatibles entre sí para asegurar la articulación de distintos 
programas de información, inclusive de distintos sni. El Cuadro 12 muestra sus componentes.

Cuadro 12. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 4.1 Asegurar que la infraestructura de la información se use como base común para la producción de los proyectos estadísticos 
y geográficos.
p: 4.1.1 Infraestructura de información estadística y geográfica para el snieg.

Actividades Metas Entregables

4.1.1.1 Elaborar un diagnóstico sobre el 
uso de la infraestructura de informa-
ción estadística y geográfica del snieg.

83 % de los programas de iin cuenta con un 
diagnóstico sobre el uso de la infraestruc-
tura de información (2021). lb: na.

Diagnósticos sobre el uso de la infraestruc-
tura de información. r: inegi y ue producto-
ra de iin.

4.1.1.2 Desarrollar un programa para fo-
mentar el uso de la infraestructura de 
información estadística y geográfica.

Contar con un programa de fomento al uso 
de la infraestructura de información esta-
dística y geográfica (2022).

Programa de fomento al uso de la infraes-
tructura de información estadística y geo-
gráfica. r: inegi.

4.1.1.3 Implementar el programa de fo-
mento del uso de la infraestructura de 
información estadística y geográfica.

83 % de los programas de iin a utilizan la 
infraestructura de información estadística 
y geográfica (2024). lb: na.

Informe de la implementación del progra-
ma de fomento del uso de la infraestructu-
ra de información estadística y geográfica. 
r: inegi y ue productora de iin.

4.1.1.4 Utilizar la infraestructura de in-
formación en la generación de Progra-
mas de iin registrados en los paeg.

80 % de los productos incluidos en los paeg 
que utilizan la infraestructura de infor-
mación del inegi para la generación de iin 
(2021) y 90 % (2024). lb 2018: 49 por ciento.

Reporte de la infraestructura utilizada.
r: ue productora de iin.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable, na: No aplica.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto se define de manera clara, es único y se encuentra acotado al snieg, ya que las actividades que 
lo integran están encaminadas a incrementar el uso de la infraestructura en la generación de iin. Asimismo, se 
identifica el cambio esperado en cuanto al número de programas de iin que utilizan la infraestructura de infor-
mación del inegi. El proyecto se complementa con las actividades del 4.2.1 Modelo de interoperabilidad de la 
información estadística y geográfica del snieg.

(6) Las actividades son relevantes, pero no son suficientes y cuentan con una temporalidad adecuada para 
impulsar que se utilice la infraestructura de información como base común en la producción, debido a la natura-
leza de los distintos programas de iin. Las actividades que integran este proyecto se complementan entre sí, ya 
que forman parte de un proceso. En conjunto, contribuyen de forma directa, al contar con un diagnóstico sobre 
el uso de la infraestructura de información del snieg, a partir del cual se desarrolle un programa para fomentar 
su uso y se identifiquen los programas de iin que aplican la infraestructura de información del Sistema.
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Principales hallazgos: 
•	 Las actividades presentan un proceso, por lo que se relacionan entre sí, incluyendo actividades que generan 

documentos (diagnósticos, modelos, programas de trabajo y disposiciones normativas).
•	 La interoperabilidad de la información estadística y geográfica implica, entre otros aspectos, el uso de una 

infraestructura de información común entre los diferentes programas estadísticos y geográficos.

ag: 4.2 Diseñar la producción de información con base en metodologías que permitan la vinculación 
de distintos proyectos estadísticos y geográficos.

4.2.1 Modelo de interoperabilidad de la información estadística y geográfica del snieg.

Características generales: busca que la información del snieg sea coherente y comparable en tres dimensiones: 
temática, temporal y geográfica, así como entre distintas fuentes de información. Para lograrlo, las metodolo-
gías empleadas deberán asegurar la congruencia en conceptos y clasificaciones en el tiempo y espacio, así como 
entre distintos programas de información estadística y geográfica. El Modelo de interoperabilidad posibilita la 
integración y vinculación de datos provenientes de distintas fuentes al promover el uso de una infraestructura 
de Información común, un marco geoestadístico compatible y catálogos con definiciones conceptuales homo-
géneas, con procesos estandarizados, sólidos y transparentes. En el Cuadro 13 se muestran sus componentes. 

Cuadro 13. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 4.2 Diseñar la producción de información con base en metodologías que permitan la vinculación de distintos proyectos 
estadísticos y geográficos.
p: 4.2.1 Modelo de interoperabilidad de la información estadística y geográfica del snieg.

Actividades Metas Entregables

4.2.1.1 Elaborar el Modelo de Interoperabi-
lidad de la información estadística y geo-
gráfica del snieg.

Contar con el Modelo de Interoperabili-
dad de la Información Estadística y Geo-
gráfica del snieg (2021).

Modelo de Interoperabilidad de la infor-
mación estadística y geográfica del snieg. 
r: inegi.

4.2.1.2 Implementar el Modelo de intero-
perabilidad de la información estadística 
y geográfica del snieg.

10 % de los programas de iin cuentan con 
metodologías permiten vinculación direc-
ta con otros proyectos estadísticos y geo-
gráficos (2024). lb: na.

Reporte de los Programas de iin que apli-
can el Modelo de interoperabilidad.
r: ue productora de iin.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable, na: No aplica.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto es claro, único y se encuentra acotado al snieg, pero no identifica un cambio esperado ya que 
el Modelo se enuncia como un producto generado. Además, no se cuenta con una referencia sobre el número de 
programas de iin cuyas metodologías permiten vinculación directa con otros programas estadísticos y geográ-
ficos que identifique el cambio esperado. Se complementa con el proyecto 4.1.1 Infraestructura de información 
estadística y geográfica para el snieg, por lo que sus actividades podrían integrarse en un solo proyecto relativo 
a la interoperabilidad de los programas de información estadística y geográfica.

(6) Las actividades son relevantes, pero no son suficientes y cuentan con una temporalidad adecuada para el 
cumplimiento del proyecto. Las actividades se complementan entre sí y contribuyen de forma directa. 

Principales hallazgos:
•	 Las actividades se complementan entre sí.
•	 De acuerdo con los resultados esperados, no es claro el mecanismo de vinculación e implementación del 

Modelo de Interoperabilidad entre las ue que integran el snieg. 
•	 La interoperabilidad de la información estadística y geográfica implica, entre otros aspectos, el uso de una 

infraestructura de información común entre los diferentes programas estadísticos y geográficos.
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ag: 4.3 Producir información con criterios de costo efectividad en procesos estandarizados y con controles 
de calidad.

4.3.1 Información de Interés Nacional.

Características generales: el proyecto se orienta a la finalidad del snieg que consiste en suministrar a la socie-
dad y al Estado información de calidad, pertinente, veraz y oportuna para coadyuvar al desarrollo nacional; 
la iin es generada por las ue conforme a su periodicidad y disponibilidad presupuestal. En el Cuadro 14 se mues-
tra la actividad y su entregable asociado.

Cuadro 14. Actividad y entregable asociado al proyecto 

ag: 4.3 Producir información con criterios de costo efectividad en procesos estandarizados y con controles de calidad.
p: 4.3.1 Información de Interés Nacional.

Actividad Meta Entregable

4.3.1.1 Generar la Información de Interés 
Nacional conforme a su periodicidad y 
disponibilidad presupuestal.

100 % de los programas de iin son ge-
nerados conforme a su periodicidad 
y disponibilidad presupuestal (2024). 
lb 2019: 93 por ciento.

Informe de la iin publicada en portal del 
snieg. r: ue productora de iin.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto se define de manera clara, es único, se acota al ámbito del snieg y se presenta como un cambio 
esperado en cuanto al total de programas de iin que se generan conforme a su periodicidad y disponibilidad 
presupuestaria. Se complementa con los siguientes proyectos 1.3.1 Estrategia de calidad del snieg, 1.4.1 Estrate-
gia de conservación y confidencialidad del inegi, y 4.3.3 Modelo del Proceso Estadístico y Geográfico (mpeg) del 
snieg para la iin, ya que la producción de iin debe cumplir con criterios de seguridad, calidad, interoperabilidad 
y confidencialidad estadística de forma integral; adicionalmente, los cambios metodológicos en los programas 
de información deben documentarse y evaluarse.

(6) La actividad es relevante, suficiente y se debe ejecutar a lo largo del periodo de vigencia del pneg; al ser la 
actividad que generará los resultados esperados.

Principales hallazgos:
•	 El proyecto contribuye a la ag del pesnieg de forma directa.
•	 La iin se debe producir con procesos estandarizados y cumplir con criterios de seguridad, calidad, interope-

rabilidad y confidencialidad estadística.

4.3.2 Indicadores Clave.

Características generales: el proyecto impulsa que los ic que integran el Catálogo Nacional de Indicadores 
(cni) se elaboren con rigor conceptual y metodológico y se produzcan periódicamente para sustentar el diseño, 
seguimiento y evaluación de políticas públicas de alcance nacional, así como para apoyar al Estado mexicano 
en la atención de requerimientos de información de organismos internacionales. En el Cuadro 15 se muestra la 
actividad del proyecto y el entregable asociado a la misma.
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Cuadro 15. Actividad y entregable asociado al proyecto

ag: 4.3 Producir información con criterios de costo efectividad en procesos estandarizados y con controles de calidad.
p: 4.3.2 Indicadores Clave.

Actividad Meta Entregable

4.3.2.1 Actualizar los Indicadores Clave.
100 % de los ic se encuentran actualiza-
dos conforme a su fecha de actualización 
(2024). lb 2019: 93 por ciento.

Informe de los ic actualizados.
r: ue productora de ic.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto se define de manera clara, es único, se acota al ámbito del snieg y se presenta como un cambio 
esperado en cuanto al total de ic que se generan y publican en el Sitio del cni conforme al calendario de difusión.

(6) La actividad es relevante y suficiente para generar los resultados esperados en el proyecto, además 
de que se ejecuta a lo largo del periodo de vigencia.
 
Principales hallazgos:
•	 El proyecto contribuye a la Acción general del pesnieg de forma directa.
•	 Los ic del cni deben cumplir con criterios de pertinencia y oportunidad.

4.3.3 Modelo del Proceso Estadístico y Geográfico del snieg para la iin.

Características generales: se busca impulsar que la generación de información a través de censos, encues-
tas, estadística derivada, datos geoespaciales u otro mecanismo se desarrolle a partir de procesos estandari-
zados, así como controles de calidad que aseguren el cumplimiento de los estándares definidos. Las normas 
aprobadas para el snieg son la base de la operación, mas es necesario retomar las mejores prácticas nacionales 
y estándares internacionales reconocidos. El mpeg describe las acciones para producir de forma estandarizada la 
información estadística y geográfica. En el Cuadro 16 se muestran sus componentes.

Cuadro 16. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 4.3 Producir información con criterios de costo efectividad en procesos estandarizados y con controles de calidad.
p: 4.3.3 Modelo del Proceso Estadístico y Geográfico del snieg para la Información de Interés Nacional.

Actividades Metas Entregables

4.3.3.1 Elaborar el Modelo del Proceso Es-
tadístico y Geográfico del snieg para la 
Información de Interés Nacional.

Contar con el Modelo del proceso estadísti-
co y geográfico del snieg para la iin (2021).

Modelo del proceso estadístico y geográ-
fico del snieg para la iin. r: inegi.

4.3.3.2 Implementar el Modelo del Proceso 
Estadístico y Geográfico del snieg para la 
Información de Interés Nacional.

70 % de los programas de iin aplican el 
Modelo del proceso estadístico y geográfi-
co del snieg. (2024). lb 2019: 69 por ciento.

Informe sobre los Programas de iin que 
aplican el mpeg del snieg. r: inegi y ue 
productora de iin.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto se define de manera clara, es único, se acota al ámbito del snieg, pero no se identifica el cambio 
esperado en cuanto al número de programas de iin que se aplican el Modelo del proceso estadístico y geográfi-
co. Se considera que el proyecto complementa lo relativo a la generación de iin, la cual se debe producir a partir 
de procesos estandarizados y cumplir con criterios de seguridad, calidad, interoperabilidad y confidencialidad 
estadística de forma integral.
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(6) En conjunto, las actividades son relevantes, suficientes y su temporalidad es adecuada. Ambas contri-
buyen de forma directa a su cumplimiento. La actividad de implementación del Modelo presenta similitud 
con la 4.3.1.1 Generar iin conforme a su periodicidad y disponibilidad presupuestal, la cual debe atender el mpeg 
del snieg.

Principales hallazgos:
•	 Las actividades se complementan entre sí y a su vez presentan similitudes con las relativas a la generación de iin.
•	 La iin se debe producir con procesos estandarizados y cumplir con criterios de seguridad, calidad, interope-

rabilidad y confidencialidad estadística. 

ag: 4.4 Aprovechar los registros administrativos y fuentes alternativas para producir información estadística 
y geográfica.

4.4.1 Sistema integrado de registros administrativos. 

Características generales: busca identificar los registros administrativos que se pueden utilizar para producir iin 
estadística y geográfica en el marco de cada sni, así como los programas estadísticos y geográficos susceptibles 
de ser sustituidos o complementados por estos registros. Para ello, se contempla la elaboración de un diagnósti-
co, los lineamientos y un programa de trabajo que en conjunto establecen las bases para el aprovechamiento de 
los registros administrativos en actividades con fines estadísticos y geográficos. Sus componentes se muestran 
en el siguiente cuadro.

Cuadro 17. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 4.4 Aprovechar los registros administrativos y fuentes alternativas para producir información estadística y geográfica.
p: 4.4.1 Sistema integrado de registros administrativos.

Actividades Metas Entregables

4.4.1.1 Elaborar un diagnóstico para identi-
ficar los registros administrativos existen-
tes a nivel federal.

Contar con el diagnóstico para identificar 
los registros administrativos existentes a 
nivel federal (2021).

Diagnóstico para identificar los registros 
administrativos existentes a nivel federal. 
r: inegi.

4.4.1.2 Elaborar los lineamientos para el 
aprovechamiento de registros adminis-
trativos a nivel federal, estatal y municipal 
para la producción de información esta-
dística y geográfica en el marco del snieg. 

Contar con los lineamientos para el apro-
vechamiento de registros administrativos 
a nivel federal, estatal y municipal para la 
producción de información estadística y 
geográfica en el marco del snieg (2022).

Lineamientos para el aprovechamiento de 
registros administrativos a nivel federal, 
estatal y municipal para la producción de 
información estadística y geográfica en el 
marco del snieg. r: inegi.

4.4.1.3 Elaborar un programa de trabajo 
para el aprovechamiento de registros ad-
ministrativos del snieg a nivel federal.

Contar con el programa de trabajo para 
el aprovechamiento de registros adminis-
trativos del snieg a nivel federal (2023).

Programa de trabajo para el aprovecha-
miento de registros administrativos del 
snieg a nivel federal. r: Secretaría Técnica 
(st) de los cesni.

4.4.1.4 Implementar el Programa de tra-
bajo para el aprovechamiento de registros 
administrativos del snieg a nivel federal.

Contra con 25 % de la implementación del 
programa de trabajo para el aprovecha-
miento de registros administrativos del 
snieg (2024). lb: na.

Reporte sobre la implementación del Pro-
grama de trabajo para el aprovechamien-
to de registros administrativos del snieg 
a nivel federal. r: inegi.

4.4.1.5 Generar Programas de Información 
de Interés Nacional basados en registros 
administrativos de nivel federal.

25 % de los programas de iin se produce 
a través de registros administrativos de 
nivel federal u otras fuentes alternativas, 
realizados con oportunidad, metodolo-
gías sólidas y calidad (2021) y 29 % (2024). 
lb 2018: 24 por ciento.

Informe sobre la generación de progra-
mas de iin basados en registros adminis-
trativos de nivel federal. r: st de los cesni.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable, na: No aplica.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.
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(5) El proyecto se define de manera clara, es único, se acota al ámbito del snieg y se presenta como un cambio 
esperado en cuanto al número de programas de iin que se generan a partir del aprovechamiento de registros 
administrativos. 

(6) En conjunto, las actividades son relevantes, pero solo dos son suficientes para dar cumplimiento al 
proyecto, su temporalidad es adecuada. Las actividades que integran el proyecto se complementan entre sí, 
al constituir etapas encadenadas para la generación de programas de iin basados en registros administrativos. 
Su alcance está acotado a la implementación del programa de trabajo para el aprovechamiento de registros 
administrativos a nivel federal, el cual es necesario replantear para considerar los tres órdenes de gobierno.

Principales hallazgos:
•	 Las actividades presentan un proceso, por lo que se relacionan entre sí, incluyendo actividades que generan 

documentos (diagnósticos, modelos, programas de trabajo y disposiciones normativas).
•	 Con la finalidad de incrementar la generación de información estadística y geográfica con base en registros 

administrativos, es conveniente incluir aspectos como la identificación del universo de registros adminis-
trativos que generan las ue en el ámbito federal, estatal y municipal, la sustitución de programas de infor-
mación a través del aprovechamiento de registros o complementar programas de información con este tipo 
de datos, asegurando la calidad y su disponibilidad en el tiempo.

4.4.2 Sistema integrado de fuentes alternativas.

Características generales: gracias a tecnologías como el internet, las redes sociales, el comercio electrónico 
o los buscadores, la sociedad genera cantidades masivas de datos llamados comúnmente Big Data, los cuales 
pueden ser analizados para extraer y obtener información relevante para la producción de información con 
fines estadísticos y geográficos a través de estas fuentes alternativas con más oportunidad y a un menor costo. 
Por ello, este proyecto busca contar con un sistema en el que se integren de manera continua estas fuentes, 
definiendo el desarrollo de un documento que permita identificar las fuentes que ya han sido aprovechadas 
para la generación de información estadística y geográfica y de considerar una estrategia para el aprovecha-
miento de dichas fuentes, los cuales representan oportunidades para la innovación en el snieg. En el Cuadro 
18 se muestran sus elementos.

Cuadro 18. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 4.4 Aprovechar los registros administrativos y fuentes alternativas para producir información estadística y geográfica.
p: 4.4.2 Sistema integrado de fuentes alternativas.

Actividades Metas Entregables

4.4.2.1 Desarrollar un documento so-
bre fuentes alternativas susceptibles 
para generar información estadística 
y geográfica.

Contar con el documento sobre fuentes al-
ternativas susceptibles para generar infor-
mación estadística y geográfica (2022).

Documento sobre fuentes alternativas sus-
ceptibles para generar información estadís-
tica y geográfica. r: inegi.

4.4.2.2 Implementar la estrategia 
para aprovechar fuentes alternativas 
susceptibles de generar información 
estadística y geográfica.

33 % de los acuerdos para operar el flujo y 
tratamiento regular de los activos de infor-
mación identificados en la estrategia han 
sido suscritos. lb: na.

Informe sobre los acuerdos suscritos para 
operar el flujo y tratamiento regular de los 
activos de información. r: inegi.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable, na: No aplica.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto se define de manera clara y es único, pero no se encuentra claramente acotado al snieg, ya 
que las actividades relativas al aprovechamiento de fuentes alternativas susceptibles de generar información 
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estadística y geográfica se establecen en el ámbito del inegi, sin especificar cómo se vinculan y articulan entre sí 
y hacia el Sistema. No se identifica con claridad el cambio esperado, dado que no se cuenta con una referencia 
sobre los acuerdos suscritos con generadores de información alternativa.

(6) Las dos actividades son relevantes, pero no suficientes para dar cumplimiento al proyecto, su tempora-
lidad es adecuada. Las actividades se enuncian como un proceso (desarrollo, implementación) por lo que son 
complementarias entre sí.

Principales hallazgos:
•	 El proyecto se define como un producto en el marco del snieg, no indica el cambio que se espera obtener 

a partir de contar con la estrategia para aprovechar fuentes alternativas susceptibles de generar información 
estadística y geográfica en el marco del snieg.

•	 Sus actividades se complementan entre sí, incluyendo actividades que generan documentos (diagnósticos, 
modelos, programas de trabajo y disposiciones normativas).

•	 Las actividades se acotan a actividades realizadas por el inegi, de tal forma que no es clara su implementa-
ción en el marco del snieg.

•	 Considerar el Sistema integrado de fuentes alternativas como un medio para la generación de información 
estadística y geográfica y no el fin.

ag: 4.5 Innovar en fuentes, metodologías y tecnologías para la producción de información con base en proto-
colos que permitan medir y documentar el impacto de las mejoras.

4.5.1 Innovación en fuentes, metodologías y tecnologías. 

Características generales: el proyecto busca impulsar la innovación como una pieza fundamental para promo-
ver la incorporación de mejoras en el mayor número de programas de información que signifiquen una produc-
ción más eficiente y oportuna. Las innovaciones influyen en cualquier aspecto de las aeg que se realizan, 
a través del uso de nuevas tecnologías y/o técnicas que permitan adaptar nuevas y mejores formas de recopilar 
información, procesar datos, generar estadísticas y publicarlas para llegar a todo tipo de público. Sus compo-
nentes se exponen en el siguiente cuadro:

Cuadro 19. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 4.5 Innovar en fuentes, metodologías y tecnologías para la producción de información con base en protocolos que permitan 
medir y documentar el impacto de las mejoras.
p: 4.5.1 Innovación en fuentes, metodologías y tecnologías.

Actividades Metas Entregables

4.5.1.1 Elaborar un diagnóstico de in-
novación en fuentes, metodologías 
y tecnologías del inegi.

Contar con el diagnóstico de innovación 
en fuentes, metodologías y tecnologías 
del inegi (2021).

Diagnóstico de innovación en fuentes, 
metodologías y tecnologías del inegi.
r: inegi.

4.5.1.2 Elaborar el programa de in-
novación en fuentes, metodologías 
y tecnologías del inegi.

Contar con la normativa del proceso 
de gestión de cambios para el snieg 
(2022).

Programa de innovación en fuentes, me-
todologías y tecnologías del inegi.
r: inegi.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable. 
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto se define de manera clara y es único, pero no se encuentra claramente acotado al snieg, 
ya que las actividades relativas al programa de innovación en fuentes, metodologías y tecnologías se esta-
blecen en el ámbito del inegi. Además, se define como un producto por lo que no se identifica el cambio que 
se espera obtener. 
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(6) Las actividades son relevantes, pero no suficientes para dar cumplimiento al proyecto, su temporalidad 
es adecuada para su ejecución. Las actividades se realizan en el marco institucional y no a un nivel sistémico. 
Asimismo, están planteadas como parte de un proceso y no se identifica el resultado esperado. Ambas activi-
dades se complementan.

Principales hallazgos:
•	 Las actividades se acotan al inegi, de tal forma que no es clara la vinculación, participación e implementa-

ción por parte de las ue diferentes al Instituto que integran el snieg.
•	 Sus actividades se complementan entre sí, generando documentos (diagnósticos, modelos, programas 

de trabajo y disposiciones normativas).
•	 Las vertientes se deben contemplar en el desarrollo de investigación aplicada en ciencia de datos y aprove-

chamiento de la plataforma tecnológica para proyectos de ciencia de datos u otros desarrollos tecnológicos. 

4.5.2 Lineamientos de gestión de cambios.

Características generales: busca generar la normativa que sustente la medición y documentación de las 
mejoras en los procesos de producción de iin, con la finalidad de contar con protocolos que permitan llevar un 
control respecto a los cambios realizados por las ue o que conllevan a una mejora en la recolección de datos 
(fuentes), metodología o en el uso de nuevas tecnologías para su generación. Sus componentes se muestran 
a continuación:

Cuadro 20. Actividades y entregables asociados al proyecto 

ag: 4.5 Innovar en fuentes, metodologías y tecnologías para la producción de información con base en protocolos que permitan 
medir y documentar el impacto de las mejoras.
P: 4.5.2 Lineamientos de gestión de cambios.

Actividades Metas Entregables

4.5.2.1 Elaborar la normativa del proceso 
de gestión de cambios para el snieg.

Contar con la normativa del proceso de 
gestión de cambios para el snieg (2023).

Normativa del proceso de gestión de cam-
bios para el snieg. r: inegi.

4.5.2.2 Medir y documentar el impacto de 
las mejoras en los programas de iin.

83 % de los programas de iin que tuvieron 
ajustes y se documentaron en el P-Trac-
king (2024). lb: na.

Reporte de cambios documentados en el 
P-Tracking. r: inegi.

4.5.2.3 Realizar mejoras en fuentes, me-
todologías o tecnologías en los Progra-
mas de iin en los paeg.

46 % de los productos incluidos en los 
paeg que han documentado y evaluado 
las mejoras en fuentes, metodologías y 
tecnologías (2021) y 46 puntos porcentua-
les (2024). lb: 2020: 46 por ciento.

Reporte sobre los Programas de iin que 
registraron mejoras en fuentes, metodolo-
gías y tecnologías. r: ue productora de iin.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable, na: No aplica.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto se define de manera clara y es único, se encuentra claramente acotado al snieg, pero no iden-
tifica con claridad el cambio que se espera obtener en cuanto a los programas de iin que han documentado 
y evaluado las mejoras en fuentes, metodologías y tecnologías. El proyecto se complementa con el relativo a la 
generación de iin y al Modelo del proceso estadístico y geográfico del snieg para la iin.

(6) Las actividades son relevantes, suficientes y su temporalidad es adecuada, ya que se deben ejecutar a lo 
largo del periodo de vigencia del Programa. Se identifica similitud con las actividades establecidas en el proyec-
to 4.3.3 Modelo del Proceso Estadístico y Geográfico del snieg para la Información de Interés Nacional, ya que 
los cambios metodológicos en los programas de iin deben documentarse y evaluarse conforme a lo establecido 
en la normativa del mpeg.
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Principales hallazgos:
•	 El proyecto se define como un producto en el marco del inegi, no indica el cambio que se espera obtener 

a partir de contar con los lineamientos, ni identifica su vinculación a los objetivos del snieg.
•	 Si bien la normativa se enmarca en el snieg, las actividades de documentación del impacto y realización 

de mejoras se limitan a la participación del inegi.
•	 Los lineamientos de gestión de cambios podrían complementar al resto de los proyectos del oe4. Producir 

información veraz, precisa, confiable, coherente y comparable, ya que sus elementos contribuyen a la gene-
ración de iin de calidad, pertinente, veraz y oportuna, tomando en consideración los criterios de seguridad, 
interoperabilidad y confidencialidad estadística de forma integral. 

oe 5 Garantizar la accesibilidad a la información.

ag: 5.1 Poner a disposición de los usuarios, de manera sencilla, consistente y estandarizada, la información.

5.1.1 Servicio Público de Información del snieg.

Características generales: busca establecer un escenario en el que las personas usuarias puedan ingresar a la 
Información del Sistema a través del sitio web donde se presta el Servicio Público de Información de manera 
sencilla, consistente y estandarizada, así como a la publicación gratuita de los ic e iin de manera gratuita. La 
navegación y búsqueda de la información por parte de quien la usa debe ser una experiencia confortable, 
reduciendo el tiempo para obtener los datos, a través de funcionalidades o herramientas innovadoras que 
incluyan facilitar el uso e interpretación de la información estadística o geográfica. En el Cuadro 21 se mues-
tran sus componentes. 

Cuadro 21. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 5.1 Poner a disposición de los usuarios de manera sencilla, consistente y estandarizada la información.
p: 5.1.1 Servicio Público de Información del snieg.

Actividades Metas Entregables

5.1.1.1 Desarrollar un Servicio Público de In-
formación del snieg que permita al usuario 
acceder de manera sencilla.

100 % de los programas de iin se en-
cuentran accesibles es tres clics en el si-
tio web en donde se presta el spi. (2022) 
lb: na.

Programas de iin accesibles en tres clics. 
r: inegi y ue productoras de iin.

5.1.1.2 Desarrollar un Servicio Público de In-
formación del snieg que permita al usuario 
acceder de manera consistente.

83 % de los programas de iin que ac-
tualizan su información mantienen sus 
presentaciones genéricas (2022). lb: na.

Programas de iin que actualizan su infor-
mación, manteniendo sus presentaciones 
genéricas. r: inegi y ue productoras de iin.

5.1.1.3 Desarrollar un Servicio Público de In-
formación del snieg que permita al usuario 
acceder de manera estandarizada.

83 % de los programas de iin publican 
de manera estandarizada su informa-
ción en el sitio web en donde se presta 
el spi. (2022) lb: na.

Programas de iin publicados de manera 
estandarizada. r: inegi y ue productoras 
de iin.

5.1.1.4 Publicar Indicadores Clave e Informa-
ción de Interés Nacional a través del Servicio 
Público de Información del snieg.

99 % de los ic e iin y la susceptible de 
serlo se ofrece a través del spi (2021) 
y 99 % (2024). lb 2019: 99 puntos por-
centuales.

ic e iin publicados en el sitio web donde se 
presta el Servicio Público de Información 
del snieg. r: inegi y ue productoras de iin.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable, na: No aplica.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto se define de manera clara, es único, se acota en el marco del snieg y define el cambio que se 
espera obtener en cuanto a los programas de iin que se encuentran accesibles es tres clics en el sitio web del 
Servicio Público de Información.
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(6) En conjunto, las actividades son relevantes, al ser necesarias para avanzar hacia el cumplimiento del 
proyecto. Tienen una temporalidad adecuada, debido a que se programaron cronológicamente como parte 
de un proceso, por lo tanto, están relacionadas entre sí, pero no son suficientes, ya que aquellas relacionadas 
al desarrollo del spieg están acotadas a establecer las características del Servicio Público de Información.

Principales hallazgos:
•	 Las actividades están planteadas en términos de las características que debe cumplir el spieg del Sistema 

y no el resultado esperado en el marco del snieg. 

5.1.2 Sistema de satisfacción del usuario del Servicio Público de Información del snieg.

Características generales: busca impulsar la medición de la satisfacción de la persona usuaria del Servicio 
Público de Información del snieg, ya que ayuda a identificar y localizar las necesidades con las que cuentan 
los distintos tipos de quienes usan el Sistema para la toma de decisiones. Esta dinámica sirve para visualizar la 
dimensión y atributos de los datos estadísticos y geográficos, así como su metodología de captación y calidad 
de la información. En el Cuadro 22 se muestran sus componentes.

Cuadro 22. Actividad y entregable asociado al proyecto

ag: 5.1 Poner a disposición de los usuarios de manera sencilla, consistente y estandarizada la información.
p: 5.1.2 Sistema de satisfacción del usuario del Servicio Público de Información del snieg.

Actividad Meta Entregable

5.1.2.1 Desarrollar un sistema 
para medir la satisfacción de los 
usuarios del Servicio Público de 
Información del snieg.

Contar con el Sistema para medir la satisfacción de 
las personas usuarias en términos del acceso a la in-
formación, considerando los atributos de sencillez, 
consistencia, estandarización, facilidad de acceso, 
aprovechamiento, uso e interpretación (2021).

Sistema de satisfacción de la persona 
usuaria del Servicio Público de Informa-
ción del snieg. r: inegi y ue productoras 
de iin.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable. 
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto se define de manera clara, es único y se encuentra acotado al snieg. Se registra como un 
producto, razón por la cual no indica el cambio que se espera obtener. Además, su actividad se complemen-
ta con los proyectos: 5.2.1 Conjunto de herramientas del snieg y 5.3.1 Estadística y Geografía para cada tipo 
de persona usuaria.

(6) La actividad es relevante, suficiente y cuenta con una temporalidad adecuada, ya que generará los resul-
tados esperados en el proyecto. Se relaciona con las actividades referidas a medir el grado de satisfacción de los 
distintos tipos de personas usuarias del Servicio Público de Información.

Principales hallazgos:
•	 El proyecto se define como un producto, no indica el cambio que se espera obtener en el snieg a partir 

de contar con el sistema de satisfacción de la persona usuaria del Servicio Público de Información del snieg.
•	 Las actividades se complementan con actividades de los proyectos: Conjunto de herramientas del snieg 

y Estadística y geografía para cada tipo de persona usuaria.

ag: 5.2 Desarrollar herramientas que faciliten el acceso y aprovechamiento de la información.

5.2.1 Conjunto de herramientas del snieg.

Características generales: se busca contar con herramientas que faciliten el acceso y aprovechamiento de 
la información estadística y geográfica para la toma de decisiones, haciendo necesaria la creación de meca-
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nismos de descarga, visualización, consulta y explotación de la información que garanticen la accesibilidad 
de las personas usuarias con distintos niveles de especialización. De igual manera, es relevante la medición de 
satisfacción de la persona usuaria acerca de la facilidad para acceder a la diversidad de los datos que necesita. 
En el Cuadro 23 se muestran sus componentes.

Cuadro 23. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 5.2 Desarrollar herramientas que faciliten el acceso y aprovechamiento de la información.
p: 5.2.1 Conjunto de herramientas del snieg.

Actividades Metas Entregables

5.2.1.1 Desarrollar herramientas de 
descarga, visualización, consulta y 
explotación de información esta-
dística y geográfica.

83 % de los programas de iin cuentan con información 
está disponible a través de las herramientas para la 
descarga, visualización, consulta y explotación de infor-
mación estadística y geográfica (2021) y 100 % (2024). 
lb: na.

Herramientas de descarga, visua-
lización, consulta y explotación de 
información estadística y geográfica. 
r: inegi.

5.2.1.2 Integrar información esta-
dística y geográfica.

90 % de los programas de iin estadística muestran da-
tos georreferenciados representativos (2024). lb 2020: 
74 por ciento.

Programas de iin georreferenciados.
r: inegi y ue productoras de iin.

5.2.1.3 Medir el grado de satisfac-
ción de los distintos tipos de usua-
rios del spieg que consideran que 
es fácil acceder a la información 
que necesitan.

80 % de las personas usuarias del Servicio Público de 
Información considera que es fácil acceder a la infor-
mación que necesitan (dividido según el grado de es-
pecialización de las personas usuarias) (2024). lb 2018: 
71 puntos porcentuales.

Informe sobre la satisfacción de las 
personas usuarias del sitio web don-
de se presta el spieg en cuanto a la fa-
cilidad para acceder a la información 
que necesitan. r: inegi.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable, na: No aplica.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto no se define de manera clara respecto a la naturaleza de las herramientas del snieg, 
se encuentra acotado al Sistema, pero no es único, por una parte, busca el desarrollo de herramientas de 
descarga, visualización, consulta y explotación de información estadística y geográfica y, por otra, la medición 
de la satisfacción de las personas usuarias del spieg. No obstante, no se identifica con claridad el cambio que se 
espera obtener en el proyecto al considerar aspectos diferentes en cada una de sus actividades.

(6) Las actividades referentes al desarrollo de herramientas y la integración de información son relevantes 
y suficientes para generar los resultados esperados, mismas que se deben ejecutar a lo largo del periodo de 
vigencia. La actividad referida a medir el grado de satisfacción de los distintos tipos de personas usuarias del 
Servicio Público de Información no tiene una contribución directa en el proyecto, ya que está relacionada con 
el sistema de satisfacción de las personas usuarias del spieg. 

Principales hallazgos:
•	 El proyecto no identifica con claridad el tipo de herramientas del Sistema al que se hace referencia; siendo la 

georreferenciación de los programas de información parte de las herramientas de visualización y consulta. 
•	 La vertiente de satisfacción de las personas usuarias del spieg se relaciona con el proyecto 5.1.2 Sistema de 

satisfacción del usuario del Servicio Público de Información del snieg. 

ag: 5.3 Desarrollar productos y servicios que faciliten el uso e interpretación de la información.

5.3.1 Estadística y geografía para cada tipo de usuario.

Características generales: busca identificar y clasificar los distintos tipos de personas usuarias del spieg; tiene 
como finalidad generar productos y servicios que faciliten el uso e interpretación de la información. Para ello, 
debe elaborarse un informe sobre la satisfacción de las personas usuarias sobre los datos estadísticos y geográ-
ficos proporcionados a través del sitio web donde se presta el spieg. En el Cuadro 24 se muestran sus elementos.



30  | pneg 2019-2024: Evaluación intermedia

Instituto Nacional de Estadística y Geografía

Cuadro 24. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 5.3 Desarrollar productos y servicios que faciliten el uso e interpretación de la información.
p: 5.3.1 Estadística y geografía para cada tipo de usuario.

Actividades Metas Entregables

5.3.1.1 Identificar a los distintos ti-
pos de usuarios del Servicio Público 
de Información.

Contar con la identificación de los distintos ti-
pos de personas usuarias del sitio web donde 
se presta el Servicio Público de Información. 
(2020) lb: na.

Documento con la identificación de los distin-
tos tipos de personas usuarias del sitio web 
donde se presta el Servicio Público de Infor-
mación. r: inegi.

5.3.1.2 Elaborar presentaciones de 
los programas de información por 
tipo de usuario.

70 % de segmentos estratégicos de personas 
usuarias tienen al menos una presentación 
genérica específicamente diseñada para cada 
uno (2021) y 80 % (2024). lb: na.

Presentaciones genéricas de los programas 
de información. r: inegi.

5.3.1.3 Integrar un Sistema de clasi-
ficadores y glosarios homologados 
para facilitar el uso e interpreta-
ción de la información.

Contar con el Sistema de clasificadores y glo-
sarios homologados para facilitar el uso e in-
terpretación de la información (2021). lb: na.

Sistema de clasificadores y glosarios homolo-
gados para facilitar el uso e interpretación de 
la información. r: inegi.

5.3.1.4 Elaborar un servicio de clasi-
ficadores y glosarios homologados 
de información.

Contar con un servicio de clasificadores y glo-
sarios homologados de información (2022).

Servicio de clasificadores y glosarios homolo-
gados de información. r: inegi.

5.3.1.5 Medir el grado de satisfac-
ción de los usuarios del spieg que 
consideran que las presentaciones 
tienen el nivel de detalle requerido.

83 % de las personas usuarias del Servicio 
Público de Información considera que los 
productos tienen el nivel de detalle reque-
rido -dividido según el grado de especia-
lización de las personas usuarias- (2024). 
lb 2019: 80 por ciento.

Informe sobre la satisfacción de las personas 
usuarias del Servicio Público de Información. 
r: inegi.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable, na: No aplica.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto no es claro ni único, dado que aborda tres aspectos distintos: presentaciones genéricas 
de los programas de información por tipo de personas usuarias, clasificadores y glosarios homologados de 
información y medición de la satisfacción de quienes usan el spieg. No se encuentra acotado al snieg, ya que 
en su implementación únicamente participan las Unidades Administrativas (ua) del inegi, pero identifica el 
cambio esperado en cuanto al tipo de personas usuarias que tienen al menos una presentación genérica espe-
cíficamente diseñada para ellas.

(6) Las actividades 5.3.1.1 y 5.3.1.2 son relevantes, pero no suficientes para el cumplimiento del proyecto, mien-
tras que las tres restantes no contribuyen al cumplimiento del proyecto: integrar el sistema de clasificadores, 
elaborar el servicio de clasificadores y medir el grado de satisfacción de las personas usuarias que considera que 
las presentaciones tienen el nivel de detalle requerido.

Principales hallazgos:
•	 El proyecto busca impulsar el aprovechamiento de la información considerando las capacidades y habilida-

des estadísticas y geográficas de los diversos tipos de personas usuarias que acceden al sitio del spieg.
•	 La vertiente de satisfacción de las personas usuarias del spieg se relaciona con el proyecto 5.1.2 Sistema 

de satisfacción del usuario del Servicio Público de Información del snieg.

ag:5.4 Promover el conocimiento y uso adecuado de la información estadística y geográfica.

5.4.1 Cultura estadística y geográfica.

Características generales: el proyecto tiene la finalidad de promover el conocimiento y uso adecuado de la 
información, por ello, se elaboró un diagnóstico sobre la situación actual de la cultura estadística y geográfica 
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de las personas usuarias del Servicio Público de Información del snieg, en el que se presentó un análisis sobre 
el nivel que existe en la sociedad, así como de personas usuarias. Para ello, se desarrollará e implementará 
un programa de fomento a la cultura estadística en el que se establecerán las acciones realizadas. Adicio-
nalmente, se promoverá el uso de ic e iin por parte de los diferentes tipos de personas usuarias del spieg. 
En el Cuadro 25 se muestran las actividades y los entregables asociados a las mismas.

Cuadro 25. Actividades y entregables asociados al proyecto

ag: 5.4 Promover el conocimiento y uso adecuado de la información estadística y geográfica.
p: 5.4.1 Cultura estadística y geográfica.

Actividades Metas Entregables

5.4.1.1 Elaborar un diagnóstico so-
bre la situación actual de la cultu-
ra estadística y geográfica de los 
usuarios del spieg.

Contar con un diagnóstico sobre la situación actual 
de la cultura estadística y geográfica de las personas 
usuarias del Servicio Público de Información (2021).

Diagnóstico sobre la situación actual 
de la cultura estadística y geográfica.
r: inegi.

5.4.1.2 Desarrollar un programa 
de fomento a la cultura estadísti-
ca y geográfica.

Contar con un programa de fomento a la cultura esta-
dística y geográfica para los segmentos prioritarios de 
persona usuaria (2023).

Programa de fomento a la cultura es-
tadística y geográfica para los segmen-
tos de personas usuarias prioritarios. 
r: inegi.

5.4.1.3 Implementar el programa 
de fomento a la cultura estadísti-
ca y geográfica.

90 % de las acciones de fomento a la cultura frente a lo 
planeado en el programa (2024). lb 2019: na.

Informe de las acciones de fomento a 
la cultura. r: inegi.

5.4.1.4 Promover que se utilicen 
los ic e iin por parte de los diferen-
tes tipos de usuarios del Servicio 
Público de Información del snieg.

98 % de ic o iin son utilizadas por periodistas, personal 
académico, estudiantes, personas servidoras públicas, 
organizaciones de la sociedad civil o asociaciones em-
presariales. lb 2018: 98 por ciento.

Informe de la promoción de los ic e 
iin por parte de los diferentes tipos de 
personas usuarias del Servicio Público 
de Información del snieg. r: inegi y oc 
del snieg.

p: Proyecto, lb: Línea base, r: Responsable, na: No aplica.
Fuente: inegi. pneg 2019-2024.

(5) El proyecto no es claro ni único, se encuentra acotado al ámbito del snieg y no identifica el cambio espe-
rado; por una parte, considera como un proceso a la elaboración del diagnóstico, el programa de fomento a la 
cultura estadística y geográfica y su implementación; y, por otra, la promoción del uso de los ic e iin por parte de 
los diferentes tipos de personas usuarias del Servicio Público de Información del snieg. 

(6) Tres de las cuatro actividades son relevantes, pero no suficientes para el cumplimiento del proyecto, 
ya que no indican los resultados o características de mejora que se deben obtener. Asimismo, las actividades 
5.4.1.1, 5.4.1.2 y 5.4.1.3 se complementan entre sí, por lo que podrían integrarse en una sola. Por otra parte, la 
actividad relativa a la promoción de los ic e iin se complementa con la 3.1.2 Inventario de necesidades de infor-
mación estadística y geográfica.
 
Principales hallazgos:
•	 De acuerdo con los resultados esperados, el proyecto se acota a la implementación del programa de fomento 

a la cultura estadística y geográfica y no evalúa los conocimientos adquiridos ni el uso de la información por 
parte de las personas usuarias a partir de la implementación del programa.

•	 La vertiente relativa a la promoción del uso de los ic e iin se relaciona con el proyecto 3.2.1 Suite de productos 
y servicios estadísticos y geográficos del Sistema.

•	 Considerar el seguimiento de los conocimientos adquiridos por las personas usuarias del spieg a partir de la 
implementación del Programa de fomento a la cultura estadística y geográfica.
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III.  Análisis de los indicadores 
del desempeño

En el siguiente apartado se presenta el análisis de los indicadores asociados a las actividades del pneg 
conforme a los criterios establecidos en los términos de referencia. En el análisis se excluyen los indicadores 
de tipo dicotómico.

9. ¿ Los indicadores de desempeño para la medición del avance en el cumplimiento de los proyectos cumplen 
con los siguientes criterios?

oe 1 Consolidar un snieg coordinado, independiente, transparente y objetivo.

PNEG 2019-2024

Proyecto 1.1.1 Consolidación del snieg.

Actividad 1.1.1.1 Fortalecer la coordinación del snieg.

Entregable Informe de seguimiento de los Programas de Trabajo de los cte.

Indicador 1.1.1.1 Porcentaje de cte que cumplen satisfactoriamente con lo establecido en su Programa de Trabajo.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de 

mejoraNumerador Denominador

Número de cte que cumplen satisfactoria-
mente con lo establecido en su programa 
de trabajo.

Número de cte. Porcentaje. No definida. 2018 = 84 % Ascendente. Sin propuesta 
de mejora.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexplicativo; la 
fórmula de cálculo del indicador es 
congruente con su nombre y la descrip-
ción de las variables de la fórmula de 
cálculo permite entender todos los ele-
mentos o conceptos que esta incluye.

Sí. En el indicador se 
identifica su contri-
bución para verificar 
el logro del proyecto a 
la cual está asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables expresan el 
nombre de la fuente de informa-
ción y son congruentes con lo que 
se mide. Los medios de verifica-
ción aportan toda la información 
requerida para su cálculo.

Sí. La información 
que proporciona el 
indicador permite 
valorar el desempe-
ño de la actividad al 
que está asociado.

Sin 
propuesta 
de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con 
el sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta 

de mejora

2024: 100 % Porcentaje.
Sí. Es congruente 
con el sentido as-
cendente.

Sí. Permite visuali-
zar un incremento 
en el cumplimien-
to de los progra-
mas de trabajo.

Sí. El indicador cuenta con línea 
base y meta final. La compara-
ción entre ellas de acuerdo con 
el sentido del indicador deter-
mina el cambio que se espera.

Sí. La meta es retadora. La meta 
final presenta un nivel de exigen-
cia al programa cuando se com-
para con el desempeño mostra-
do en periodos anteriores.

Sin 
propuesta 
de mejora.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Documentación de los 
cte (informes anuales, 
informe de avance tri-
mestral del paeg y mi-
nutas de los cte).

dgcsnieg.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2024 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no es 
público. Se encuentra 
bajo resguardo del 
área que genera el me-
dio de verificación.

Idealmente, los medios de verificación deben ser pú-
blicos y estar disponibles para su consulta. En caso con-
trario, es necesario especificar el contacto con el área 
responsable del resguardo de la información a fin de 
facilitar su solicitud y consulta.
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PNEG 2019-2024

Proyecto 1.1.1 Consolidación del snieg.

Actividad 1.1.1.2 Fortalecer la participación del snieg.

Entregable Informe de la participación activa de las y los integrantes de los órganos colegiados del snieg.

Indicador 1.1.1.2 Porcentaje de Unidades del Estado que participan activamente en los órganos colegiados del snieg.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Porcentaje de vocales (o sus 
suplentes) que participan 
activamente en los cte + Por-
centaje de Consejeros que 
participan activamente + 
Porcentaje de vocales (o sus 
suplentes) que participan ac-
tivamente en los cesni.

Constante 3, ya 
que se consi-
dera el total de 
componentes.

Porcentaje. No definida. 2019 = 30 % Ascendente.

El nombre del indicador refiere a un 
porcentaje, sin embargo, su méto-
do de cálculo implica un promedio. 
Propuestas: 
a) Ajustar el nombre del indicador a: 
Promedio del porcentaje de ue que 
participan activamente en los órga-
nos colegiados del snieg.
b) Ajustar el método de cálculo.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es 
autoexplicativo; la fór-
mula de cálculo del indi-
cador no es congruente 
con su nombre.

Sí. En el indicador se 
identifica claramente 
su contribución para 
verificar el logro de la 
actividad a la cual está 
asociado.

Sí. El indi-
cador no 
implica un 
costo adi-
cional.

Sí. Las variables expresan clara-
mente el nombre de la fuente de 
información y son congruentes 
con lo que se mide. Los medios de 
verificación aportan toda la infor-
mación requerida para su cálculo.

Sí. La información 
que proporciona 
permite valorar el 
desempeño de la 
actividad a la que 
está asociado.

Replantear el nom-
bre del indicador o de 
la fórmula para que 
sean congruentes.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia 
con el sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2021: 35 % 
2024: 40 % Porcentaje.

Sí. Es congruen-
te con el senti-
do ascendente.

Sí. Permite visua-
lizar un incremen-
to en la participa-
ción de las ue en 
los diferentes ór-
ganos colegiados 
del snieg.

Sí. El indicador cuen-
ta con lb, meta inter-
media y meta final, y 
la comparación entre 
ellas de acuerdo con 
el sentido del indica-
dor determina clara-
mente el cambio que 
se espera.

No. La meta no es retadora, los 
reportes de desempeño mues-
tran que consistentemente el 
programa asigna metas por 
debajo de su capacidad real. 
El valor del indicador en 2020 
fue tres puntos porcentuales 
mayor a la meta programada 
en 2021; mientras que en 2021 
alcanzó el 40 %, porcentaje 
igual a la meta para 2024.

Revisar la meta con-
forme a los resulta-
dos alcanzados en 
2022 y 2023.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe de la partici-
pación activa de las y 
los integrantes de los 
órganos colegiados 
del snieg.

dgcsnieg.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2021 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no es 
público. Se encuentra 
bajo resguardo del 
área que genera el 
medio de verificación.

Idealmente, los medios de verificación deben ser pú-
blicos y estar disponibles para su consulta. En caso con-
trario, es necesario especificar el contacto con el área 
responsable del resguardo de la información a fin de 
facilitar su solicitud y consulta.

Nota: Cada uno de los componentes de este indicador se contabilizan en el pneg de manera independiente, de forma que asciende a 76 el total de 
indicadores.
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Proyecto 1.1.1 Consolidación del snieg.

Actividad 1.1.1.3 Fortalecer el esquema consultivo de los órganos colegiados.

Entregable Informe de las opiniones recibidas de cada consulta.

Indicador 1.1.1.3 Porcentaje de Unidades del Estado relacionadas con la temática en consulta que emitieron su opinión.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de ue re-
lacionados con la 
temática en con-
sulta que emitie-
ron su opinión.

Número de ue 
r e l a c i o n a d a s 
con la temática 
en consulta.

Porcentaje. No 
definida. 2019 = 58 % Ascendente.

El denominador es muy variable, ya que depende 
de diversos factores, tales como la temática de 
la consulta, el tipo de consulta, etc. Determinar 
cuáles ue son relacionada con la temática puede 
ser difícil y las opiniones son muy homogéneas. 
Lo anterior sugiere una gran diversidad de res-
puestas u opiniones, que, al momento de reali-
zar el cálculo del indicador afectan en los crite-
rios a considerar. Se sugiere evaluar el objetivo 
del indicador y en su caso eliminarlo o definir de 
forma muy específica las variables a utilizar. Lo 
anterior ha resultado en cálculos intermedios 
(2020 y 2021) por debajo de la línea base.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexpli-
cativo, la fórmula de cálculo 
del indicador es congruente 
con su nombre y la descrip-
ción de las variables de la 
fórmula de cálculo permite 
entender todos los elemen-
tos o conceptos que esta 
incluye.

Sí. En el indicador 
se identifica clara-
mente su contribu-
ción para verificar 
el logro de la acti-
vidad a la cual está 
asociado.

Sí. El indi-
cador no 
implica un 
costo adi-
cional.

Sí. Las variables expresan 
el nombre de la fuen-
te de información y son 
congruentes con lo que 
se mide. Los medios de 
verificación aportan par-
cialmente la información 
requerida para su cálculo.

Sí. La información 
que proporciona el 
indicador permite 
valorar el desem-
peño de la acti-
vidad al que está 
asociado.

a) Definir un método de 
cálculo en el que se precise 
o identifique las ue que de-
ben participar en las con-
sultas.
b) Medir el impacto que 
tienen las respuestas de las 
ue en términos de alguna 
mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia 
con el sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta de mejora

2024: 80 % Porcentaje.

Sí. Es con-
gruente con el 
sentido ascen-
dente.

Sí. Permite vi-
sualizar las ue 
que emitieron 
su opinión.

No. Se estableció una 
lb  y cuenta con obser-
vaciones, pero no sufi-
cientes, por lo que no se 
cuenta con elementos 
para determinar su fac-
tibilidad.

Sí. Ya que la diferencia entre 
la lb con respecto a la meta es 
considerable; además de que 
los reportes de desempeño 
demuestran que los resulta-
dos en 2020 y 2021 están por 
debajo de la lb.

Replantear la meta, ya 
que los cálculos inter-
medios que se han rea-
lizado (2020 y 2021) han 
resultado por debajo de 
la línea base.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe de las opi-
niones recibidas de 
cada consulta. 

dgcsnieg.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2024 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no es 
público. Se encuentra 
bajo resguardo del 
área que genera el 
medio de verificación.

Idealmente, los medios de verificación deben ser pú-
blicos y estar disponibles para su consulta. En caso 
contrario, es necesario especificar el contacto con el 
área responsable del resguardo de la información a 
fin de facilitar su solicitud y consulta.
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Proyecto 1.1.1 Consolidación del snieg.

Actividad 1.1.1.5 Implementar la estrategia de coordinación de las Entidades Federativas con los Subsistemas Nacionales de Información.

Entregable Documentación de la participación de las entidades federativas en los sni.

Indicador 1.1.1.5 Porcentaje de ce y/o cte que se identificó que deben aplicar la estrategia de coordinación y que lo hicieron.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de ce y/o cte 
que aplicaron la estra-
tegia de coordinación.

Número de ce y/o cte que 
se identificó que deben im-
plementar la estrategia de 
coordinación.

Porcentaje. No 
definida. 2020 = 15 % Ascendente.

Eliminar la cláusula de decisión 
(y/o) del indicador, esto resta 
claridad a lo que se busca medir.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es au-
toexplicativo; la fórmula 
de cálculo del indicador 
no es congruente con su 
nombre y la descripción 
de las variables de la fór-
mula de cálculo no permi-
te entender todos los ele-
mentos que esta incluye.

Sí. En el indicador 
se identifica clara-
mente su contribu-
ción para verificar 
el logro de la acti-
vidad a la cual está 
asociado.

Sí. El indica-
dor no impli-
ca un costo 
adicional.

Sí. Las variables expresan 
claramente el nombre de 
la fuente de información 
y son congruentes con lo 
que se mide. Los medios 
de verificación aportan 
toda la información re-
querida para su cálculo.

Sí. La información 
que proporciona el 
indicador permite 
valorar el desem-
peño de la acti-
vidad al que está 
asociado.

Replantear el nombre y 
método de cálculo del indi-
cador, no queda claro quién 
define los ce y cte que de-
ben aplicar la estrategia de 
coordinación y cómo definir 
quiénes lo hicieron.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia 
con el sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta de mejora

2022: 100 % Porcentaje.

Sí. Es con-
gruente con el 
sentido ascen-
dente.

Sí. Permite vi-
sualizar los ce y 
cte que deben 
aplicar la estra-
tegia de coordi-
nación

No. Se estableció una 
lb, pero no cuenta con 
observaciones sufi-
cientes. No se tienen 
elementos para deter-
minar su factibilidad.

Sí. La diferencia entre la lb  y la 
meta es significativa; además, 
el lapso para alcanzar el 100 % 
es corto.

Definir entre la línea 
base y la meta un 
tiempo más amplio 
para que tenga mayor 
viabilidad de ser alcan-
zada o bien, redefinir 
la meta.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe de la imple-
mentación de la Estra-
tegia de coordinación 
de las entidades fede-
rativas en sni.

dgcsnieg (coordina), presi-
dencias de los cesni, cgor.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2022 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no es 
público. Se encuentra 
bajo resguardo del 
área que genera el 
medio de verificación.

Idealmente, los medios de verifica-
ción deben ser públicos y estar dis-
ponibles para su consulta. En caso 
contrario, es necesario especificar el 
contacto con el área responsable del 
resguardo de la información a fin de 
facilitar su solicitud y consulta.
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Proyecto 1.2.1 Mejora normativa del snieg.

Actividad 1.2.1.2 Actualizar la normativa de coordinación del snieg.

Entregable Disposiciones normativas actualizadas.

Indicador 1.2.1.2 Porcentaje de disposiciones normativas de coordinación del snieg actualizadas.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de disposiciones 
normativas de coordina-
ción del snieg actualizadas.

Número de disposiciones 
normativas identificadas en 
el diagnóstico que deben ser 
actualizadas.

Porcentaje. No definida. 2019 = 8 % Ascendente.

Ajustar el denominador 
para que sea congruen-
te con el nombre del 
indicador.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es autoexplicativo; 
la fórmula de cálculo del indicador no 
es congruente con su nombre y la des-
cripción de las variables de la fórmula 
de cálculo no permite entender todos 
los elementos que esta incluye.

Sí. En el indicador se 
identifica claramente 
su contribución para 
verificar el logro de 
la actividad a la cual 
está asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables ex-
presan claramente el 
nombre de la fuente 
de información y son 
congruentes con lo 
que se mide.

Sí. La información que 
proporciona el indi-
cador permite valorar 
el desempeño de la 
actividad al que está 
asociado.

Sin propuesta 
de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia 
con el sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta 

de mejora

2022: 100 % Porcentaje.
Sí. Es congruen-
te con el sentido 
ascendente.

Sí. Permite visualizar las 
disposiciones normati-
vas de coordinación del 
snieg actualizadas.

Sí. El indicador cuenta 
con lb y meta final, y la 
comparación entre ellas 
de acuerdo con el sentido 
del indicador determina 
el cambio que se espera.

Sí. La meta es retadora. 
La meta final presenta un 
nivel de exigencia al pro-
grama, cuando se compara 
con el desempeño mostra-
do en periodos anteriores.

Sin 
propuesta 
de mejora.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe de la actuali-
zación de las disposi-
ciones normativas de 
coordinación del snieg.

dgcsnieg 
(coordina), 
dgcspiri.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2022 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no es 
público. Se encuentra 
bajo resguardo del 
área que genera el 
medio de verificación.

Idealmente, los medios de verificación deben ser pú-
blicos y estar disponibles para su consulta. En caso 
contrario, es necesario especificar el contacto con el 
área responsable del resguardo de la información a 
fin de facilitar su solicitud y consulta.

Nota: Dirección General de Comunicación, Servicio Público de Información y Relaciones Institucionales (dgcspiri).
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Proyecto 1.2.1 Mejora normativa del snieg.

Actividad 1.2.1.3 Capacitar a las Unidades del Estado en materia de normativa de coordinación.

Entregable Reporte anual de la capacitación a las ue en materia de normativa de coordinación.

Indicador 1.2.1.3 Porcentaje de Unidades del Estado integrantes de los Comités Ejecutivos de los Subsistemas Nacionales de Información 
y de los Comités Técnicos Especializados, que asistieron al menos a dos capacitaciones de la normativa de coordinación.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta 

de mejoraNumerador Denominador

Número de ue integrantes de los ce de los sni y 
de los cte que asistieron al menos a dos capaci-
taciones de la normativa de coordinación.

Número de ue inte-
grantes de los ce de los 
sni y de los cte.

Porcentaje. No 
definida. 2019 = 60 % Ascendente.

Sin 
propuesta 
de mejora. 

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexplicativo; la 
fórmula de cálculo del indicador es con-
gruente con su nombre y la descripción 
de las variables de la fórmula de cálculo 
permite entender todos los elementos 
o conceptos que esta incluye.

Sí. En el indicador se 
identifica claramen-
te su contribución 
para verificar el logro 
de la actividad a la 
cual está asociado.

Sí. El indicador no 
implica un costo 
adicional.

Sí. Las variables ex-
presan claramente el 
nombre de la fuente 
de información y son 
congruentes con lo 
que se mide.

Sí. La información 
que proporciona el 
indicador permite 
valorar el desempe-
ño de la actividad al 
que está asociado.

Sin propuesta 
de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia 
con el sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2024: 90 % Porcentaje
Sí. Es congruen-
te con el sentido 
ascendente.

Sí. Permite visualizar 
las ue que asistieron 
al menos a dos capaci-
taciones de la norma-
tiva de coordinación.

Sí. El indicador cuenta 
con lb y meta final, y la 
comparación entre ellas 
de acuerdo con el sentido 
del indicador determina 
el cambio que se espera.

Sí. La meta es retadora. 
La meta final presenta un 
nivel de exigencia al pro-
grama, cuando se compara 
con el desempeño mostra-
do en periodos anteriores.

No hay propues-
ta de mejora.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Registro de par-
ticipación en las 
capacitaciones de 
la normativa de 
coordinación.

dgcsnieg 
(coordina).

Año de generación del 
medio de verificación: 
2024 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no es 
público. Se encuentra 
bajo resguardo del 
área que genera el 
medio de verificación.

Idealmente, los medios de verificación deben ser públicos 
y estar disponibles para su consulta. En caso contrario, es 
necesario especificar el contacto con el área responsable 
del resguardo de la información a fin de facilitar su solici-
tud y consulta.
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Proyecto 1.2.1 Mejora normativa del snieg.

Actividad 1.2.1.4 Actualizar la normativa técnica del snieg.

Entregable Disposiciones normativas técnicas actualizadas.

Indicador 1.2.1.4 Porcentaje de disposiciones normativas técnicas del snieg actualizadas.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de 

mejoraNumerador Denominador

Número de disposiciones 
normativas técnicas del snieg 
actualizadas.

Número de disposiciones 
normativas técnicas identifi-
cadas en el diagnóstico, que 
deben ser actualizas.

Porcentaje. No definida. na. Ascendente.

Ajustar el denomina-
dor para que sea con-
gruente con el nom-
bre del indicador.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es autoex-
plicativo; la fórmula de cálculo 
del indicador no es congruente 
con su nombre y la descripción 
de las variables de la fórmula de 
cálculo no permite entender to-
dos los elementos o conceptos 
que esta incluye.

Sí. En el indicador se 
identifica claramente 
su contribución para 
verificar el logro de 
la actividad a la cual 
está asociado.

Sí. El indica-
dor no impli-
ca un costo 
adicional.

Sí. Las variables expresan 
claramente el nombre de 
la fuente de información y 
son congruentes con lo que 
se mide. Los medios de ve-
rificación aportan toda la 
información requerida para 
el cálculo del indicador.

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar si el indicador es 
adecuado, ya que no se 
estableció línea base.

Sin propuesta 
de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con el 
sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta de mejora

2024: 100 % Porcentaje.

Sí. Es congruente con 
el sentido ascendente, 
ya que consiste en la 
totalidad de las nor-
mativas técnicas del 
snieg actualizadas.

Sí. Permite visualizar 
las disposiciones nor-
mativas técnicas del 
snieg actualizadas.

No se estableció lb y 
no tiene observacio-
nes, por lo que no se 
cuenta con elemen-
tos para determinar 
su factibilidad.

Sí. La meta es reta-
dora, ya que con-
siste en la totalidad 
de las normativas 
técnicas del snieg 
actualizadas.

Establecer una línea 
intermedia porque no 
hay un parámetro de 
comparabilidad para 
alcanzar la meta del 
100 por ciento.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe de la actua-
lización de las dispo-
siciones normativas 
técnicas del snieg.

dgcsnieg (coor-
dina), Unidades 
proponentes.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2024 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no se ha 
generado.

Idealmente, los medios de verificación deben ser pú-
blicos y estar disponibles para su consulta. En caso 
contrario, es necesario especificar el contacto con el 
área responsable del resguardo de la información a 
fin de facilitar su solicitud y consulta.
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Proyecto 1.2.1 Mejora normativa del snieg.

Actividad 1.2.1.5 Generar, integrar y difundir iin por parte de las ue en apego a la normativa del snieg.

Entregable Reporte de la aplicación de la normativa en la generación, integración y difusión de iin.

Indicador 1.2.1.5 Porcentaje de ue que generan, integran y difunden Información de Interés Nacional en apego a la normatividad 
del snieg.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de ue respon-
sables de generar pro-
gramas de iin que apli-
can toda la normativa 
que les corresponde.

Número de ue res-
ponsables de generar 
Programas de iin.

Porcentaje. No definida. 2018 = 81 % Ascendente.

Revisar la fuente de información para 
el cálculo del indicador. Actualmente 
se utiliza un cuestionario que respon-
den las ue que generan iin; sin que se 
verifique que la normativa se aplica en 
la producción de información estadís-
tica y geográfica. 

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es autoex-
plicativo; la fórmula de cálculo 
del indicador no es congruente 
con su nombre, el cual indica 
tres acciones: generar, inte-
grar y difundir, en tanto el nu-
merador solo señala generar.

Sí. En el indicador se 
identifica claramen-
te su contribución 
para verificar el lo-
gro de la actividad a 
la cual está asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables expresan 
el nombre de la fuente de 
información y son con-
gruentes con lo que se 
mide. Los medios de veri-
ficación aportan toda la in-
formación requerida para 
el cálculo del indicador.

Sí. La información 
que proporciona 
el indicador per-
mite valorar el 
desempeño de la 
actividad al que 
está asociado.

Ajustar la fórmula de 
cálculo para medir 
los elementos que 
se establecen en el 
nombre del indica-
dor, o viceversa.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia 
con el sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2021: 82 %
2024: 85 %
Resultado 
2021: 85 %

Porcentaje.
Sí. Es congruen-
te con el senti-
do ascendente.

Sí. Permite visualizar 
las ue que generan, 
integran y difunden 
iin en apego a la nor-
mativa del snieg.

Sí. El indicador cuenta 
con línea base, meta 
intermedia y meta fi-
nal, y la comparación 
entre ellas de acuerdo 
con el sentido del in-
dicador determina cla-
ramente el cambio que 
se espera.

No. La meta no es retadora, 
los reportes de desempeño 
muestran que consistente-
mente el programa asigna 
metas por debajo de su ca-
pacidad real.
El valor del indicador en 
2020 es igual a la meta 
programada en 2021 82 %; 
mientras que para 2021 el 
indicador alcanzó el 85 %, 
igual a la meta para 2024.

Revisar la meta con-
forme a los resultados 
alcanzados en 2022 
y 2023.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Reporte de la consulta 
a las ue responsables 
de la iin.

dgcsnieg.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2021 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no es 
público. Se encuentra 
bajo resguardo del 
área que genera el 
medio de verificación.

Idealmente, los medios de verificación deben ser 
públicos y estar disponibles para su consulta. En caso 
contrario, es necesario especificar el contacto con el 
área responsable del resguardo de la información a 
fin de facilitar su solicitud y consulta.
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Proyecto 1.3.1 Estrategia de calidad del snieg.

Actividad 1.3.1.2 Aplicar los indicadores de calidad para el snieg.

Entregable Reporte de indicadores de calidad en los metadatos de los Programas de iin.

Indicador 1.3.1.2 Porcentaje de la iin que incluye en sus metadatos indicadores de la calidad de los productos basados en los Principios y 
Buenas Prácticas del snieg.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de Pro-
gramas de iin que 
incluyen en sus 
metadatos al me-
nos un indicador 
de calidad.

Número de Pro-
gramas de iin. Porcentaje. No definida. 2019 = 32 % Ascendente.

•  Incluir los programas de iin de las ue externas 
al inegi. Actualmente el indicador presenta 
un sesgo al considerar los indicadores de cali-
dad aprobados en el marco del coac del inegi, 
por lo que su generación y difusión no es de 
carácter obligatorio para las ue que partici-
pan en el snieg.

•  Para tener continuidad es necesario contar 
con un modelo de aseguramiento de la cali-
dad en el marco del snieg.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es autoexpli-
cativo; la descripción de las varia-
bles de la fórmula de cálculo del 
indicador no permite entender 
todos los elementos o conceptos 
que esta incluye.
En la descripción de las variables 
no se señala que sean indicadores 
de calidad basados en los Princi-
pios y Buenas Prácticas del snieg.

No. No se identifi-
ca la contribución 
del indicador para 
verificar el logro 
de la actividad al 
cual está asociado.

Sí. El indica-
dor no impli-
ca un costo 
adicional.

Sí. Las variables expresan 
el nombre de la fuente de 
información y son con-
gruentes con lo que se 
mide. Los medios de verifi-
cación aportan toda la in-
formación requerida para 
el cálculo del indicador.

Sí. La información 
que proporciona 
el indicador per-
mite valorar el 
desempeño de la 
actividad al que 
está asociado.

Replantear el indica-
dor como: Porcentaje 
de programa de iin que 
cumplen con los cri-
terios establecidos en 
el modelo integral de 
aseguramiento de la 
calidad del snieg.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia 
con el sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2021: 50 %
2024: 83 % Porcentaje.

Sí. Es congruen-
te con el sentido 
ascendente.

Sí. Permite visualizar 
que programas de 
iin miden la calidad 
de la información 
estadística y geográ-
fica que generan.

Sí. El indicador cuenta 
con línea base, meta in-
termedia y meta final, 
y la comparación entre 
ellas de acuerdo con el 
sentido del indicador 
determina claramente el 
cambio que se espera.

Sí. La meta es retadora. 
Las metas intermedias y 
finales presentan un nivel 
de exigencia al programa, 
cuando se compara con el 
desempeño mostrado en 
periodos anteriores.

Conforme a los resul-
tados obtenidos pre-
viamente, la meta se 
considera adecuada.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Reporte de indicadores 
de calidad en los meta-
datos de los Programas 
de iin.

dgiai.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2021 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no es 
público. Se encuentra 
bajo resguardo del 
área que genera el 
medio de verificación.

Idealmente, los medios de verificación deben ser 
públicos y estar disponibles para su consulta. En caso 
contrario, es necesario especificar el contacto con el 
área responsable del resguardo de la información a 
fin de facilitar su solicitud y consulta.

Nota: Dirección General de Integración, Análisis e Investigación (dgiai).
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Proyecto 1.4.1 Estrategia de conservación y confidencialidad del inegi.

Actividad 1.4.1.3 Aplicar las estrategias de conservación, seguridad y confidencialidad del snieg por parte de ue productoras de iin.

Entregable Informe de la aplicación de las estrategias de conservación, seguridad y confidencialidad.

Indicador 1.4.1.3 Porcentaje de las ue que producen iin que aplican las estrategias de conservación, seguridad y confidencialidad 
del snieg.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de ue 
generadoras de 
iin que aplican 
estrategias de 
conservación.

Número de ue 
ge n e r ad or a s 
de iin.

Porcentaje. No definida. 2016 = 100 % Ascendente.

•  Revisar el método de cálculo. Actualmente, el 
indicador presenta un sesgo al excluir el com-
ponente de seguridad y confidencialidad de la 
información. 

•  No se cuenta con estrategias específicas de con-
servación, seguridad y confidencialidad; por lo 
que sería conveniente replantear el indicador 
en términos del cumplimiento de la normativa 
del snieg.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es autoex-
plicativo; la descripción de las 
variables de la fórmula de cál-
culo del indicador no permite 
entender todos los elementos o 
conceptos que esta incluye. En 
la descripción de las variables 
no se señalan las estrategias de 
seguridad y confidencialidad.

Sí. En el indica-
dor se identifica 
su contribución 
para verificar el 
logro de la ac-
tividad a la cual 
está asociado.

Sí. El indica-
dor no impli-
ca un costo 
adicional.

No. Las variables ex-
presan parcialmente el 
nombre de la fuente de 
información y no son 
congruentes con lo que 
se mide, ya que no se 
consideran los compo-
nentes de seguridad y 
confidencialidad.

No. La información 
que proporciona el 
indicador no permi-
te valorar el desem-
peño de la actividad 
a la que está asocia-
do, ya que el valor 
de la línea base es 
igual a las metas.

Replantear el indicador para 
medir la aplicación de la Po-
lítica para la gestión de la 
confidencialidad en la infor-
mación estadística y geográ-
fica; dado que las reglas del 
acervo de iin son aplicadas 
por la totalidad de ue que 
generan programas de iin.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con 
el sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de mejora

2021: 100 %
2024: 100 % Porcentaje.

No. No es con-
gruente con el 
sentido ya que 
la línea base es 
igual al 100 % y la 
meta siempre se 
cumple al 100 por 
ciento.

No. La meta se acota 
al cumplimiento de las 
reglas del Acervo de iin, 
la cual es 100 % dado 
que la totalidad de las 
ue que generan iin la 
resguardan y conservan.

Sí. El indicador 
cuenta con lb, 
meta intermedia y 
meta final, y siem-
pre se cumplen al 
100 por ciento.

No. La meta no 
es retadora, ya 
que siempre se 
cumple al 100 por 
ciento.

Replantear la meta en 
términos del cumplimien-
to de la Política para la 
gestión de la confidencia-
lidad en la información 
estadística y geográfica.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe sobre las ue 
generadoras de Infor-
mación de iin que apli-
can las estrategias de 
conservación. 

dgcsnieg.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2021 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no es 
público. Se encuentra 
bajo resguardo del 
área que genera el 
medio de verificación.

Idealmente, los medios de verificación deben ser 
públicos y estar disponibles para su consulta. En caso 
contrario, es necesario especificar el contacto con el 
área responsable del resguardo de la información a 
fin de facilitar su solicitud y consulta.
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Proyecto 2.1.1 Fortalecimiento de capacidades técnicas y tecnológicas de las Unidades del Estado.

Actividad 2.1.1.2 Desarrollar capacidades técnicas y tecnológicas de las Unidades del Estado para la producción y el uso de la información 
estadística y geográfica.

Entregable Reporte de las ue capacitadas.

Indicador 2.1.1.2 Porcentaje de las ue que participan en el snieg que recibieron capacitación técnica y/o tecnológica para mejorar la pro-
ducción y el uso de la información estadística y geográfica.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta 

de mejoraNumerador Denominador

Número de ue que participan en el snieg que re-
cibieron capacitación técnica y/o tecnológica (al 
menos una persona).

Número de ue 
que participan 
en el snieg.

Porcentaje. No definida. 2019 = 55 % Ascendente.
Sin 
propuesta 
de mejora. 

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexplicativo; la 
fórmula de cálculo del indicador es con-
gruente con su nombre y la descripción 
de las variables de la fórmula de cálculo 
permite entender todos los elementos 
o conceptos que esta incluye.

Sí. En el indicador se 
identifica claramente 
su contribución para 
verificar el logro de la 
actividad a la cual está 
asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables expresan 
claramente el nombre de 
la fuente de información 
y son congruentes con lo 
que se mide.

Sí. La información 
que proporciona el 
indicador permite 
valorar el desempe-
ño de la actividad al 
que está asociado.

Sin 
propuesta 
de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con 
el sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2024: 70 % Porcentaje.
Sí. Es congruente 
con el sentido as-
cendente.

Sí. Permite visualizar las 
ue que recibieron capa-
citación técnica y/o tec-
nológica para mejorar la 
producción y el uso de la 
información estadística 
y geográfica.

Sí. El indicador cuenta 
con línea base y meta 
final, y la comparación 
entre ellas de acuerdo 
con el sentido del in-
dicador determina el 
cambio que se espera.

Sí. La meta es retadora. La 
meta final presenta un ni-
vel de exigencia al progra-
ma, cuando se compara con 
el desempeño mostrado en 
periodos anteriores.

No hay propues-
ta de mejora.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia de 

medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Reporte de ue que par-
ticipan en el snieg que 
fueron capacitadas.

inegi, Unidades 
del Estado.

Año de generación del me-
dio de verificación: 2024 con-
forme a la meta establecida 
en el pneg.

El entregable no es pú-
blico. Se encuentra bajo 
resguardo del área que 
genera el medio de ve-
rificación.

Idealmente, los medios de verificación de-
ben ser públicos y estar disponibles para 
su consulta. En caso contrario, es necesario 
especificar el contacto con el área responsa-
ble del resguardo de la información a fin de 
facilitar su solicitud y consulta.
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Proyecto 2.1.1 Fortalecimiento de capacidades técnicas y tecnológicas de las Unidades del Estado.

Actividad 2.1.1.3 Fortalecer las capacidades técnicas y tecnológicas de estadística y geografía.

Entregable Informe de las ue que operan con profesionales con capacidades técnicas y tecnológicas.

Indicador 2.1.1.3 Porcentaje de las ue que operan con profesionales con capacidades técnicas y tecnológicas de estadística y geografía.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

 Número de ue que partici-
pan en los cte, que operan 
con profesionales con ca-
pacidades técnicas y tec-
nológicas de estadística y 
geografía.

Número de ue 
que participan 
en los cte.

Porcentaje. No definida. 2019 = 55 % Ascendente.

•  Revisar el método de cálculo. Actual-
mente, el indicador presenta un sesgo, 
ya que únicamente considera a las ue 
que contestaron el cuestionario de 
detección de capacidades técnicas y 
tecnológicas que fue remitido por la 
dgcsnieg. 

•  Revisar los criterios para establecer que 
una persona servidora pública de las 
ue cuenta con capacidades técnicas y 
tecnológicas de estadística y geografía.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es au-
toexplicativo; la descrip-
ción de las variables de 
la fórmula de cálculo del 
indicador no permite en-
tender todos los elemen-
tos o conceptos que esta 
incluye. En la descripción 
de las variables se señala 
ue que participan en cte, 
lo cual no es congruente 
con el nombre.

No. No se identifica la 
contribución del indi-
cador para verificar el 
logro de la actividad al 
cual está asociado. 

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables ex-
presan claramente el 
nombre de la fuente 
de información y son 
congruentes con lo 
que se mide.

Sí. La información que 
proporciona el indicador 
permite valorar el des-
empeño de la actividad a 
la que está asociado.

Replantear el indicador, en 
términos de la capacita-
ción que se proporciona a 
las personas servidoras pú-
blicas de las ue o bien, esta-
blecer una metodología 
clara y rigurosa para medir 
las capacidades técnicas y 
tecnológicas de las ue.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia 
con el sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta de mejora

2021: 60 %
2024: 70 % Porcentaje.

Sí. Es congruen-
te con el sentido 
ascendente.

Sí. Permite visuali-
zar las ue que ope-
ran con profesiona-
les con capacidades 
técnicas y tecnoló-
gicas de estadística 
y geografía.

Sí. El indicador cuen-
ta con lb, meta inter-
media y meta final, y 
la comparación entre 
ellas de acuerdo con 
el sentido del indica-
dor determina clara-
mente el cambio que 
se espera.

No. La meta no es retadora, 
los reportes de desempeño 
muestran que consistente-
mente el programa asigna 
metas por debajo de su capa-
cidad real. El valor en 2020 es 
mayor en un punto porcen-
tual a la meta programada 
en 2021; mientras que para 
2021 alcanzó 84 %, superior 
a la meta para 2024 de 70 por 
ciento.

Replantear la meta en 
términos de la capacita-
ción que se proporciona 
a las personas servido-
ras públicas de las ue. 

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia de 

medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe sobre las ue que 
participan en los cte que 
operan con profesionales 
con capacidades técnicas y 
tecnológicas de estadística 
y geografía.

dgcsnieg.
Año de generación del medio 
de verificación: 2021 confor-
me a la meta establecida.

El entregable no es pú-
blico. Se encuentra bajo 
resguardo del área que 
genera el medio de ve-
rificación.

Idealmente, los medios de verificación deben 
ser públicos y estar disponibles para su consul-
ta. En caso contrario, es necesario especificar el 
contacto con el área responsable del resguardo 
de la información a fin de facilitar su solicitud y 
consulta.
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Proyecto 2.2.1 Alianzas estratégicas.

Actividad 2.2.1.4 Establecer alianzas estratégicas con el sector académico, privado e internacional que se traduzcan en mejoras metodológicas, 
uso de otras fuentes de información y desarrollo de talentos para las actividades estadísticas y geográficas del snieg.

Entregable Reporte de las alianzas estratégicas con el sector académico, privado e internacional con mejoras metodológicas, uso de otras 
fuentes de información o desarrollo de talentos para las actividades estadísticas y geográficas del snieg.

Indicador 2.2.1.4 Porcentaje de las alianzas estratégicas con el sector académico, privado e internacional que se traducen en mejoras metodoló-
gicas, uso de otras fuentes de información y el desarrollo de talentos para las actividades estadísticas y geográficas del snieg.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de convenios, acuerdos, 
entre otros, establecidos con el 
sector académico, privado e inter-
nacional que cuentan con algún 
resultado en mejoras metodoló-
gicas, uso de otras fuentes de in-
formación o desarrollo de talentos 
para las actividades estadísticas y 
geográficas del snieg.

Número de conve-
nios, acuerdos, en-
tre otros, estable-
cidos con el sector 
académico, priva-
do e internacional.

Porcentaje. No definida. 2019 = 
92 % Ascendente.

•  Revisar el método de cálculo. 
Actualmente, el indicador pre-
senta un sesgo al considerar 
únicamente los convenios de co-
laboración firmados por el inegi 
y gestionados a nivel central.

•  Se sugiere incluir el uso de fuen-
tes de información alternativas 
o no tradicionales.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es autoex-
plicativo; la descripción de las 
variables de la fórmula de cál-
culo del indicador no permite 
entender todos los elementos 
o conceptos que esta incluye.
Existe ambigüedad en la medi-
ción de los conceptos de mejo-
ras metodológicas y desarrollo 
de talento.

Sí. En el indicador 
se identifica cla-
ramente su contri-
bución para veri-
ficar el logro de la 
actividad a la cual 
está asociado. 

Sí. El indicador no 
implica un costo 
adicional.

Sí. Las variables 
expresan el nom-
bre de la fuente de 
información y son 
congruentes con 
lo que se mide.

Sí. La información 
que proporciona el 
indicador permite 
valorar el desem-
peño de la activi-
dad a la que está 
asociado.

Replantear el indicador como: 
(Número de convenios firmados 
con sectores privado, académi-
co, social o internacional que se 
tradujeron en mejoras en meto-
dologías, uso de fuentes de in-
formación no tradicionales, o el 
desarrollo de talentos/Número de 
convenios firmados con sectores 
privado, académico, social o inter-
nacional).

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia 
con el sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2021: 95 %
2024: 98 % Porcentaje.

Sí. Es congruen-
te con el sentido 
ascendente.

Sí. Permite visuali-
zar las alianzas es-
tratégicas con el 
sector académico, 
privado e interna-
cional.

Sí. El indicador cuenta con lb, 
meta intermedia y meta final, 
y la comparación entre ellas de 
acuerdo con el sentido del in-
dicador determina claramente 
el cambio que se espera.

Sí. Aunque la diferencia por-
centual entre la lb  y las me-
tas 2021 y 2024 es mínima, 
avanzar en la generación de 
programas de información 
a partir de los convenios fir-
mados presenta un grado de 
complejidad mayor. Incluso, 
el valor del indicador en 2021 
(89 %) es menor a la meta 
programada para ese año.

Replantear la meta 
en términos de con-
venios cuyos resulta-
dos se adopten en la 
generación de infor-
mación estadística y 
geográfica.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Reporte de las alianzas estratégicas esta-
blecidas por el inegi con el sector acadé-
mico, privado e internacional que resul-
taron en mejoras metodológicas, uso de 
otras fuentes de información o desarrollo 
de talentos para las actividades estadísti-
cas y geográficas del snieg.

dgcspiri.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2021 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no es 
público. Se encuentra 
bajo resguardo del 
área que genera el me-
dio de verificación.

Idealmente, los medios de verificación 
deben ser públicos y estar disponibles 
para su consulta. En caso contrario, es 
necesario especificar el contacto con 
el área responsable del resguardo de 
la información a fin de facilitar su so-
licitud y consulta.
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Proyecto 2.3.1 Métodos y técnicas de análisis no convencionales.

Actividad 2.3.1.2 Desarrollar investigaciones con métodos y técnicas de análisis no convencionales identificados.

Entregable Informe de las investigaciones desarrolladas con métodos y técnicas de análisis no convencionales identificados.

Indicador 2.3.1.2 Porcentaje de investigaciones que emplean métodos y técnicas de análisis no convencionales identificados.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de investigaciones que utili-
zan métodos y técnicas de análisis no 
convencionales identificados.

Número total de 
investigaciones 
desarrolladas.

Porcentaje. No definida. na. Ascendente. Sin propuesta de mejora. 

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexplicativo; 
la fórmula de cálculo del indica-
dor es congruente con su nombre 
y la descripción de las variables 
de la fórmula de cálculo permite 
entender todos los elementos o 
conceptos que esta incluye.

Sí. En el indicador se 
identifica claramen-
te su contribución 
para verificar el logro 
de la actividad a la 
cual está asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables expresan 
claramente el nombre de 
la fuente de información 
y son congruentes con lo 
que se mide.

No se cuenta con 
elementos para de-
terminar si el indi-
cador es adecuado, 
ya que no se esta-
bleció línea base.

Especificar a que se 
refiere métodos y 
técnicas de análisis 
no convencionales 
identificados.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con el 
sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta de mejora

2024: 33 % Porcentaje.

No se cuenta con ele-
mentos para deter-
minar la congruencia 
con el sentido ya que 
no se estableció lb.

No se cuenta con 
elementos para de-
terminar su orien-
tación a mejorar el 
desempeño ya que 
no se estableció lb.

No se estableció línea 
y no tiene observacio-
nes, por lo que no se 
cuenta con elementos 
para determinar su 
factibilidad.

No se estableció lb y 
no tiene observacio-
nes, por lo que no se 
cuenta con elemen-
tos para determinar si 
es o no retadora.

Es necesario contar 
con al menos una ob-
servación para poder 
determinar una meta.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe de utilización de 
métodos y técnicas iden-
tificados de los cuales se 
tiene un avance en la in-
vestigación.

dgiai (coordina) 
ue productoras de 
iin (participa).

Año de generación del 
medio de verificación: 
2024 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no se ha 
generado.

Idealmente, los medios de verificación deben 
ser públicos y estar disponibles para su con-
sulta. En caso contrario, es necesario especi-
ficar el contacto con el área responsable del 
resguardo de la información a fin de facilitar 
su solicitud y consulta.
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Proyecto 2.3.1 Métodos y técnicas de análisis no convencionales.

Actividad 2.3.1.3 Aplicar métodos y técnicas de análisis no convencionales en la generación de información estadística y geográfica 
del snieg.

Entregable Reporte de las técnicas de análisis no convencionales adoptadas en la generación de información del snieg.

Indicador 2.3.1.3 Porcentaje de las investigaciones en técnicas de análisis no convencionales que se adoptaron en la generación de infor-
mación estadística y geográfica del snieg.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea 

base Sentido Propuesta de mejora
Numerador Denominador

Número de investigacio-
nes en técnicas de análisis 
no convencionales regis-
tradas en los paeg y otras 
realizadas en las Unida-
des Administrativas (ua) 
del inegi, que se adopta-
ron en la generación de 
información estadística y 
geográfica del snieg.

Número de investiga-
ciones en técnicas de 
análisis no convencio-
nales registradas en los 
paeg y otras realizadas 
en las ua del inegi.

Porcentaje. No definida. na. Ascendente.

•  Revisar el método de cálculo. El 
indicador presenta un sesgo al es-
tar acotados a la inscripción de las 
investigaciones en el paeg, cuando 
estas reportan resultados en un pe-
riodo superior al año de duración.

•  Adicionalmente no se cuenta con 
una definición de técnicas de análi-
sis no convencionales. guía para la 
incorporación de métodos y fuen-
tes alternativas de información por 
parte de las unidades productoras 
dentro del snieg.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es autoexpli-
cativo; la descripción de las varia-
bles de la fórmula de cálculo del 
indicador no permite entender 
todos los elementos o conceptos 
que esta incluye. En la descrip-
ción de las variables se señala 
que deben estar registradas en 
los paeg, lo cual no es congruente 
con el nombre del indicador.

Sí. En el indicador 
se identifica clara-
mente su contribu-
ción para verificar 
el logro de la acti-
vidad a la cual está 
asociado.

Sí. El indica-
dor no impli-
ca un costo 
adicional.

Sí. Las variables expresan 
claramente el nombre de 
la fuente de información 
y son congruentes con lo 
que se mide. Los medios 
de verificación aportan 
toda la información re-
querida para el cálculo 
del indicador.

No se cuenta con ele-
mentos para deter-
minar si el indicador 
es adecuado, ya que 
no se estableció lb.

Replantear el indicador 
en términos de progra-
mas de información es-
tadística y geográfica de 
carácter experimental.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con 
el sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2021: na.
2024: 10 % Porcentaje.

No se cuenta con 
elementos para 
determinar la con-
gruencia con el 
sentido ya que no 
se estableció lb.

No se cuenta con 
elementos para de-
terminar su orien-
tación a mejorar el 
desempeño ya que 
no se estableció lb.

No se estableció lb y 
no tiene observacio-
nes, por lo que no se 
cuenta con elemen-
tos para determinar 
su factibilidad.

No se estableció lb  y no 
tiene observaciones, por 
lo que no se cuenta con 
elementos para determi-
nar si es o no retadora.

Es necesario revisar la 
metodología del indi-
cador y contar con al 
menos una observa-
ción para poder de-
terminar una meta.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia de 

medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Reporte de las investigaciones en 
técnicas de análisis no conven-
cionales registradas en los paeg 
y otras realizadas en las ua del 
inegi que se adoptaron en la ge-
neración de información estadís-
tica y geográfica del snieg.

dgiai.

Año de generación del me-
dio de verificación: 2024 con-
forme a la meta establecida 
en el pneg.

El entregable no es pú-
blico. Se encuentra bajo 
resguardo del área que 
genera el medio de ve-
rificación.

Idealmente, los medios de verifica-
ción deben ser públicos y estar dis-
ponibles para su consulta. En caso 
contrario, es necesario especificar 
el contacto con el área responsa-
ble del resguardo de la informa-
ción a fin de facilitar su solicitud 
y consulta.
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Proyecto 2.3.1 Métodos y técnicas de análisis no convencionales.

Actividad 2.3.1.4 Promover la mejora en la calidad de la información estadística y geográfica generada con fuentes alternativas, a partir 
de la utilización de metodologías sólidas o herramientas de evaluación.

Entregable Informe sobre el uso de métodos y fuentes alternativas en los que se ha mejorado su calidad.

Indicador 2.3.1.4 Porcentaje de ue que han mejorado la calidad de fuentes alternativas a partir de la utilización de metodologías sólidas 
o herramientas de evaluación.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea 

base Sentido Propuesta de mejora
Numerador Denominador

Número de ue que 
han utilizado metodo-
logías o herramientas 
de evaluación.

Número de ue 
p r o d u c t o r a s 
de iin.

Porcentaje. No definida. na. Ascendente.

•  Revisar el método de cálculo. El indicador pre-
senta un sesgo al considerar únicamente a las ue 
que han utilizado metodologías o herramientas 
de evaluación en su proceso de producción. 

•  No se define "mejoras" en la calidad de fuentes 
alternativas.

•  No se cuenta con una definición acordada de 
fuentes alternativas para la generación de in-
formación estadística y geográfica.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es autoexplicati-
vo; la fórmula de cálculo del indicador 
no es congruente con su nombre y la 
descripción de las variables de la fór-
mula de cálculo no permite entender 
todos los elementos o conceptos que 
esta incluye. No se cuenta con una 
definición de método de generación: 
fuentes alternativas, ni de mejoras en 
la calidad de fuentes alternativas.

Sí. En el indicador 
se identifica clara-
mente su contribu-
ción para verificar el 
logro de la actividad 
a la cual está aso-
ciado.

Sí. El indica-
dor no impli-
ca un costo 
adicional.

No. Las variables 
no expresan con 
claridad el nombre 
de la fuente de in-
formación y no son 
congruentes con lo 
que se mide.

No se cuenta con 
elementos para 
determinar si el 
indicador es ade-
cuado, ya que no 
se estableció lí-
nea base.

Replantear el indicador 
como: Porcentaje de 
mejoras documentadas 
que se implementaron 
en fuentes, metodolo-
gías, y procesos en la ge-
neración de iin, confor-
me al marco regulatorio 
del snieg. 

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con 
el sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta de mejora

2021: na.
2024: 25 % Porcentaje.

No se cuenta con 
elementos para 
determinar la con-
gruencia con el 
sentido ya que no 
se estableció lb.

No se cuenta con 
elementos para de-
terminar su orien-
tación a mejorar el 
desempeño ya que 
no se estableció lb.

No se estableció lb y 
no tiene observacio-
nes, por lo que no se 
cuenta con elemen-
tos para determinar 
su factibilidad.

No se estableció lb y no 
tiene observaciones, por 
lo que no se cuenta con 
elementos para deter-
minar si es o no retadora.

Es necesario revisar la 
metodología del indi-
cador y contar con al 
menos una observa-
ción para poder deter-
minar una meta.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe sobre el uso de 
métodos y fuentes alter-
nativas en los que se ha 
mejorado su calidad. 

dgiai.

Año de generación del me-
dio de verificación: 2024 
conforme a la meta esta-
blecida en el pneg.

El entregable no es pú-
blico. Se encuentra bajo 
resguardo del área que 
genera el medio de veri-
ficación.

Idealmente, los medios de verificación deben 
ser públicos y estar disponibles para su consul-
ta. En caso contrario, es necesario especificar 
el contacto con el área responsable del res-
guardo de la información a fin de facilitar su 
solicitud y consulta.
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Proyecto 3.1.2 Inventario de necesidades de información estadística y geográfica.

Actividad 3.1.2.2 Impulsar el uso de Indicadores Clave e Información de Interés Nacional explícitamente en el Plan Nacional de Desarro-
llo, sus Programas Sectoriales, Institucionales, Específicos o Regionales.

Entregable Informe sobre el uso de los ic e iin en el Plan Nacional de Desarrollo y sus programas.

Indicador 3.1.2.2 Porcentaje de los ic e iin que se utilizan explícitamente en el pnd, sus Programas Sectoriales, Institucionales, Específicos 
o Regionales.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de ic e iin que se 
utilizan explícitamente en el 
pnd, sus programas sectoria-
les, institucionales, específi-
cos o regionales.

Número de ic y 
programas de iin. Porcentaje. No definida. 2018 = 20 % Ascendente.

•  Incluir el ámbito estatal, al consi-
derar los ic en los planes estatales 
de desarrollo.

•  Es necesario contar con dos indi-
cadores, uno acotado al uso de ic 
y otro al de iin.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexplica-
tivo; la fórmula de cálculo del 
indicador es congruente con su 
nombre y la descripción de las 
variables de la fórmula de cál-
culo permite entender todos 
los elementos o conceptos que 
esta incluye.

Sí. En el indicador 
se identifica clara-
mente su contribu-
ción para verificar 
el logro de la acti-
vidad a la cual está 
asociado.

Sí. El indicador no 
implica un costo 
adicional.

Sí. Las variables expresan 
claramente el nombre de 
la fuente de información y 
son congruentes con lo que 
se mide. Los medios de ve-
rificación aportan toda la 
información requerida para 
el cálculo del indicador.

No. La información que 
proporciona el indicador 
no permite valorar el des-
empeño de la actividad a 
la que está asociado, ya 
que el valor de la línea 
base es igual a las metas.

Sin 
propuesta 
de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia 
con el sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2021: 20 %
2024: 20 % Porcentaje.

No. No es con-
gruente con el 
sentido, ya que 
el valor de la lí-
nea base es igual 
a las metas pro-
gramadas.

No. El valor de 
la línea base es 
igual a las metas 
p r o g r a m a d a s , 
por lo que no se 
visualiza mejora 
en el desempeño.

Sí.  El valor de la lb 
es igual a las metas 
programadas, por 
lo que es factible 
que se mantenga, 
por lo menos, en ese 
valor.

No, la meta no es retadora, los re-
portes de desempeño muestran 
que consistentemente el programa 
asigna metas por debajo de su ca-
pacidad real. En 2020 el valor del 
indicador fue de 26 %; mientras que 
en 2021 fue de 25 %. En ambos casos 
superior a las metas programadas.

Revisar la meta 
conforme a las 
obser vaciones 
obtenidas en 
2022 y 2023. 

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe sobre el uso de los 
ic e iin explícitamente en el 
pnd, sus Programas Secto-
riales, Institucionales, Espe-
cíficos o Regionales. 

dgcsnieg.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2021 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no es pú-
blico. Se encuentra bajo 
resguardo del área que 
genera el medio de veri-
ficación.

Idealmente, los medios de verificación deben 
ser públicos y estar disponibles para su consul-
ta. En caso contrario, es necesario especificar 
el contacto con el área responsable del res-
guardo de la información a fin de facilitar su 
solicitud y consulta.
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Proyecto 3.1.2 Inventario de necesidades de información estadística y geográfica.

Actividad 3.1.2.3 Impulsar el uso de Indicadores Clave e Información de Interés Nacional explícitamente para evaluar los programas pú-
blicos en el ámbito federal.

Entregable Informe sobre el impulso para la utilización de ic e iin en la evaluación de los programas públicos del ámbito federal.

Indicador 3.1.2.3 Porcentaje de ic o iin utilizados explícitamente para evaluar los programas públicos en el ámbito federal.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de ic e iin utilizados explícita-
mente a nivel de fin en las Matrices de In-
dicadores de Resultados para evaluar los 
programas públicos en el ámbito federal.

Número de ic 
e iin. Porcentaje. No definida. 2018 = 10 % Ascendente.

Revisar este indicador y 
valorar su permanencia 
en el pneg.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es autoex-
plicativo; la fórmula de cálculo 
del indicador no es congruen-
te con su nombre y la des-
cripción de las variables de la 
fórmula de cálculo no permite 
entender todos los elementos 
o conceptos que esta incluye.

Sí. En el indicador 
se identifica clara-
mente su contribu-
ción para verificar 
el logro de la acti-
vidad a la cual está 
asociado.

Sí. El indica-
dor no impli-
ca un costo 
adicional.

Sí. Las variables expresan 
claramente el nombre de 
la fuente de información y 
son congruentes con lo que 
se mide. Los medios de ve-
rificación aportan toda la 
información requerida para 
el cálculo del indicador.

No. La información que 
proporciona el indicador no 
permite valorar el desem-
peño de la actividad a la que 
está asociado, ya que el va-
lor de la línea base es igual 
a las metas.

Sin propuesta 
de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con el 
sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2021: 10 %
2024: 10 % Porcentaje.

No. No es congruente 
con el sentido, ya que el 
valor de la línea base es 
igual a las metas pro-
gramadas.

No. El valor de la 
línea base es igual 
a las metas pro-
gramadas, por lo 
que no se visualiza 
mejora en el des-
empeño.

Sí.  El valor de la lb 
es igual a las me-
tas programadas, 
por lo que es fac-
tible que se man-
tenga, por lo me-
nos, en ese valor.

No, la meta no es retadora, 
los reportes de desempeño 
muestran que consistente-
mente el programa asigna 
metas por debajo de su 
capacidad real. En 2020 
el valor del indicador fue 
de 13 %; mientras que en 
2021 fue de 14 %. En ambos 
casos superior a las metas 
programadas.

Revisar la meta con-
forme a las observa-
ciones obtenidas en 
2022 y 2023. 

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia de 

medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe sobre ic e iin utili-
zados explícitamente para 
evaluar los programas pú-
blicos en el ámbito federal. 

dgcsnieg.

Año de generación del medio 
de verificación: 2021 confor-
me a la meta establecida en 
el pneg.

El entregable no es pú-
blico. Se encuentra bajo 
resguardo del área que 
genera el medio de ve-
rificación.

Idealmente, los medios de verificación de-
ben ser públicos y estar disponibles para 
su consulta. En caso contrario, es necesa-
rio especificar el contacto con el área res-
ponsable del resguardo de la información 
a fin de facilitar su solicitud y consulta.
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Proyecto 3.2.1 Suite de productos y servicios estadísticos y geográficos del Sistema.

Actividad 3.2.1.2 Incluir programas de información estadística y geográfica en el paeg que sean empleados para producir ic e iin.

Entregable Informe de programas de información estadística y geográfica registrados en paeg empleados en la producción de ic 
o iin.

Indicador 3.2.1.2 Porcentaje de los productos incluidos en los paeg que se utilizan para generar ic o iin.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de Programas registrados en 
paeg que únicamente son iin más el 
número de Programas registrados en 
paeg que únicamente se utilizan para 
calcular ic más el número de Progra-
mas registrados en paeg que son iin y 
que se utilizan para calcular ic.

Número de Progra-
mas de iin registrados 
en los paeg del pe-
riodo de vigencia del 
pneg.

Porcentaje. No definida. 2019 = 87 % Ascendente.

Eliminar este indicador 
ya que no proporciona 
información relevante. 
En el paeg únicamente 
se incluyen los progra-
mas de iin.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es au-
toexplicativo; la descrip-
ción de las variables de la 
fórmula de cálculo del indi-
cador no permite entender 
todos los elementos o con-
ceptos que esta incluye.

Sí. En el indicador 
se identifica clara-
mente su contribu-
ción para verificar 
el logro de la acti-
vidad a la cual está 
asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables expresan 
claramente el nombre de la 
fuente de información y son 
congruentes con lo que se 
mide. Los medios de verifica-
ción aportan toda la informa-
ción requerida para el cálculo 
del indicador.

Sí. La información 
que proporciona el 
indicador permite 
valorar el desem-
peño de la activi-
dad a la que está 
asociado.

Si bien el indicador es re-
levante en términos de la 
actividad, no aporta infor-
mación relevante en tér-
minos del proyecto o ac-
ción general del pesnieg.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia 
con el sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta de mejora

2021: 87 %
2024: 90 % Porcentaje.

Sí. Es congruen-
te con el sentido 
ascendente.

Sí. Permite vi-
sualizar los Pro-
gramas incluidos 
en los paeg que 
se utilizan para 
generar ic o iin.

Sí. El indicador cuenta 
con línea base, meta 
intermedia y meta fi-
nal, y la comparación 
entre ellas de acuer-
do con el sentido del 
indicador determina 
claramente el cambio 
que se espera.

No, la meta no es re-
tadora, los reportes 
de desempeño mues-
tran que consistente-
mente el programa 
asigna metas por de-
bajo de su capacidad 
real. En 2020 y 2021 
el valor del indicador 
fue de 100 por ciento.

Valorar la permanencia del 
pneg, ya que a partir de 2017 
en el paeg únicamente se re-
gistran programas de iin, por lo 
que el indicador ya no mide una 
mejora en el desempeño en 
cuanto a programas de infor-
mación estadística y geográfica 
que se utilizan para producir ic 
o que trascienden a iin.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe de los programas 
de información estadísti-
ca y geográfica incluidos 
en el paeg que se utilizan 
para generar ic o iin. 

dgcsnieg.

Año de generación del me-
dio de verificación: 2021 
conforme a la meta esta-
blecida en el pneg.

El entregable no es pú-
blico. Se encuentra bajo 
resguardo del área que 
genera el medio de ve-
rificación.

Idealmente, los medios de verificación deben 
ser públicos y estar disponibles para su consulta. 
En caso contrario, es necesario especificar el 
contacto con el área responsable del resguardo 
de la información a fin de facilitar su solicitud 
y consulta.



|  51pneg 2019-2024: Evaluación intermedia

Instituto Nacional de Estadística y Geografía

PNEG 2019-2024

Proyecto 3.3.1 Mecanismo de atención responsivo y adaptativo a temas emergentes.

Actividad 3.3.1.2 Atender temas emergentes a través de los programas de Información de Interés Nacional.

Entregable Informe sobre los programas de iin que atendieron temas emergentes.

Indicador 3.3.1.2 Porcentaje de proyectos de temas emergentes que resultaron en mejoras en la cobertura temática y/o geográfica 
de la iin.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de programas 
de iin en los que se reali-
zó una consulta pública 
y se aplicó la inclusión 
de nuevos temas o co-
bertura geográfica.

Número de progra-
mas de iin registra-
dos en los paeg.

Porcentaje. No definida. 2018 = 20 % Ascendente.

Revisar el método de cálculo del indi-
cador, ya que no es congruente con lo 
que se busca medir.
a) El denominador está acotado a los 
programas de iin registrados en el paeg.
b) El numerador y medio de verifica-
ción hacen referencia a los programas 
de iin que pasan por consultas públi-
cas para la inclusión de nuevos temas.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no 
es autoexplicativo; 
la descripción de las 
variables de la fór-
mula de cálculo del 
indicador no permite 
entender todos los 
elementos o concep-
tos que esta incluye.

No. No se identifica 
la contribución del 
indicador para ve-
rificar el logro de la 
actividad a la cual 
está asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables expresan 
claramente el nombre de 
la fuente de información y 
son congruentes con lo que 
se mide. Los medios de ve-
rificación aportan toda la 
información requerida para 
el cálculo del indicador.

No. La información 
que proporciona el 
indicador no permite 
valorar el desempe-
ño de la actividad a 
la que está asociado.

Replantear el método de 
cálculo del indicador para 
ser congruente con lo que 
se busca medir en lo rela-
tivo a la atención de temas 
emergentes. Por ejemplo: 
Porcentaje de temas emer-
gentes que son atendidos a 
través de programas de iin. 

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con el 
sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta 

de mejora

2021: na.
2024: 10 % Porcentaje.

No. La lb es mayor a la meta 
2024, lo cual es contrario al 
sentido del indicador.

No. La lb es mayor a la 
meta 2024, lo cual re-
presenta un retroceso.

No. No se tienen obser-
vaciones, por lo que no se 
cuenta con elementos para 
determinar su factibilidad.

No. La meta no es re-
tadora ya que la lb es 
mayor a la meta pro-
gramada para 2024.

Replantear
el indicador.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia de 

medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe de los Programas de In-
formación de Interés Nacional en 
donde se realizó una consulta pú-
blica sobre la inclusión de nuevos 
temas y/o cobertura geográfica 
sobre la temática existente.

dgcsnieg.

Año de generación del me-
dio de verificación: 2024 con-
forme a la meta establecida 
en el pneg.

El entregable no es pú-
blico. Se encuentra bajo 
resguardo del área que 
genera el medio de ve-
rificación.

Idealmente, los medios de verificación 
deben ser públicos y estar disponibles 
para su consulta. En caso contrario, es 
necesario especificar el contacto con el 
área responsable del resguardo de la 
información a fin de facilitar su solici-
tud y consulta.
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Proyecto 4.1.1 Infraestructura de información estadística y geográfica para el snieg.

Actividad 4.1.1.1 Elaborar un diagnóstico sobre el uso de la infraestructura de información estadística y geográfica del snieg.

Entregable Diagnósticos sobre el uso de la infraestructura de información.

Indicador 4.1.1.1 Porcentaje de Programas de iin que cuenta con un diagnóstico sobre el uso de la infraestructura de información.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea 

base Sentido Propuesta de mejora
Numerador Denominador

Número de programas de iin que cuen-
tan con un diagnóstico sobre el uso de la 
infraestructura de información.

Número de Pro-
gramas de iin. Porcentaje. No definida. na. Ascendente. Sin propuesta de mejora. 

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexplicativo; 
la fórmula de cálculo del indicador 
es congruente con su nombre y la 
descripción de las variables de la 
fórmula de cálculo permite enten-
der todos los elementos o concep-
tos que esta incluye. 

Sí. En el indicador 
se identifica clara-
mente su contribu-
ción para verificar 
el logro de la acti-
vidad a la cual está 
asociado.

Sí. El indicador no 
implica un costo 
adicional.

Sí. Las variables 
expresan el nom-
bre de la fuente de 
información y son 
congruentes con lo 
que se mide. 

No se cuenta con 
elementos para de-
terminar si el indi-
cador es adecuado, 
ya que no se esta-
bleció línea base.

Reportar específi-
camente la fuente 
de información uti-
lizada en el cálculo 
del indicador.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con el 
sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2021: 83 % Porcentaje.

No se cuenta con ele-
mentos para deter-
minar la congruencia 
con el sentido ya que 
no se estableció lb.

No se cuenta con elemen-
tos para determinar su 
orientación a mejorar el 
desempeño ya que no se 
estableció lb.

No se estableció lb  y 
no tiene observacio-
nes, por lo que no se 
cuenta con elemen-
tos para determinar 
su factibilidad.

No se estableció lb y 
no tiene observacio-
nes, por lo que no se 
cuenta con elemen-
tos para determinar 
si es o no retadora.

Es necesario contar 
con al menos una ob-
servación para poder 
determinar una meta.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia de 

medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Diagnósticos sobre el uso 
de los elementos de in-
fraestructura de informa-
ción para la producción de 
información estadística y 
geográfica.

dgiai (coordi-
na), dgcsnieg

Año de generación del me-
dio de verificación: 2021 con-
forme a la meta establecida 
en el pneg.

El entregable no se ha 
generado.

Idealmente, los medios de verificación de-
ben ser públicos y estar disponibles para su 
consulta. En caso contrario, es necesario es-
pecificar el contacto con el área responsable 
del resguardo de la información a fin de faci-
litar su solicitud y consulta.
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Proyecto 4.1.1 Infraestructura de información estadística y geográfica para el snieg.

Actividad 4.1.1.3 Implementar el programa de fomento del uso de la infraestructura de información estadística y geográfica.

Entregable Informe de la implementación del programa de fomento del uso de la infraestructura de información estadística 
y geográfica.

Indicador 4.1.1.3 Porcentaje de Programas de iin que utilizan la infraestructura de información estadística y geográfica.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea 

base Sentido Propuesta de 
mejoraNumerador Denominador

Número de programas de iin que utilizan 
la infraestructura de información estadística 
y geográfica.

Número de programas 
de iin. Porcentaje. No definida. na. Ascendente. Sin propuesta 

de mejora. 

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexplicativo; 
la fórmula de cálculo del indica-
dor es congruente con su nombre 
y la descripción de las variables 
de la fórmula de cálculo permite 
entender todos los elementos o 
conceptos que esta incluye. 

Sí. En el indicador 
se identifica clara-
mente su contri-
bución para veri-
ficar el logro de la 
actividad a la cual 
está asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables expresan clara-
mente el nombre de la fuente 
de información y son congruen-
tes con lo que se mide. Los me-
dios de verificación aportan 
toda la información requerida 
para el cálculo del indicador.

No se cuenta 
con elementos 
para determinar 
si el indicador 
es adecuado, ya 
que no se esta-
bleció lb.

Reportar espe-
cíficamente la 
fuente de infor-
mación utilizada 
en el cálculo del 
indicador.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con 
el sentido Orientación al desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2024: 83 % Porcentaje.

No se cuenta con 
elementos para 
determinar la con-
gruencia con el 
sentido ya que no 
se estableció lb.

No se cuenta con elemen-
tos para determinar su 
orientación a mejorar el 
desempeño ya que no se 
estableció lb.

No se estableció lb y 
no tiene observacio-
nes, por lo que no se 
cuenta con elemen-
tos para determinar 
su factibilidad.

No se estableció lb y 
no tiene observaciones, 
por lo que no se cuenta 
con elementos para 
determinar si es o no 
retadora.

Es necesario 
contar con al 
menos una ob-
servación para 
poder determi-
nar una meta.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe sobre los Progra-
mas de iin que utilizan la 
infraestructura de informa-
ción estadística y geográfi-
ca, según corresponda.

dgiai (coordi-
na), dgcsnieg.

Año de generación del me-
dio de verificación: 2024 
conforme a la meta esta-
blecida en el pneg.

El entregable no se 
ha generado.

Idealmente, los medios de verificación deben 
ser públicos y estar disponibles para su consul-
ta. En caso contrario, es necesario especificar 
el contacto con el área responsable del res-
guardo de la información a fin de facilitar su 
solicitud y consulta.
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Proyecto 4.1.1 Infraestructura de información estadística y geográfica para el snieg.

Actividad 4.1.1.4 Utilizar la infraestructura de información en la generación de Programas de Información de Interés Nacional registra-
dos en los paeg.

Entregable Reporte de la infraestructura utilizada.

Indicador 4.1.1.4 Porcentaje de los productos incluidos en los paeg que utilizan la infraestructura de información del inegi para la gene-
ración de iin.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de programas de iin re-
gistrados en paeg que utilizan la 
infraestructura de información.

Número de progra-
mas de iin registra-
dos en paeg.

Porcentaje. No 
definida. 2018 = 49 % Ascendente.

Ajustar el nombre del indica-
dor para que sea congruente 
con sus componentes.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es autoex-
plicativo; la fórmula de cálculo 
del indicador no es congruente 
con su nombre y la descripción 
de las variables de la fórmu-
la de cálculo no permite en-
tender todos los elementos 
o conceptos que esta incluye.

Sí. En el indicador se 
identifica claramente 
su contribución para 
verificar el logro de 
la actividad a la cual 
está asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables expresan 
claramente el nombre de la 
fuente de información y son 
congruentes con lo que se 
mide. Los medios de verifica-
ción aportan toda la informa-
ción requerida para el cálculo 
del indicador.

Sí. La información 
que proporciona el 
indicador permite 
valorar el desempe-
ño de la actividad a 
la que está asociado.

Sin propuesta 
de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con 
el sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de mejora

2021: 80 %
2024: 90 % Porcentaje.

Sí. Es congruente 
con el sentido as-
cendente.

Sí. Permite visualizar 
un incremento en el 
nivel de utilización de 
la infraestructura de 
información del inegi 
para la generación 
de iin.

Sí. El indicador cuenta 
con lb, meta intermedia 
y meta final, y la com-
paración entre ellas de 
acuerdo con el sentido 
del indicador determi-
na claramente el cam-
bio que se espera.

Sí. La meta es reta-
dora. Las metas in-
termedias y finales 
presentan un nivel de 
exigencia al progra-
ma, cuando se compa-
ra con el desempeño 
mostrado en periodos 
anteriores.

Conforme a los resul-
tados obtenidos pre-
viamente, la meta se 
considera adecuada.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe sobre los Progra-
mas de iin registrados en 
el paeg que utilizan la in-
fraestructura de informa-
ción, según corresponda. 

dgcsnieg.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2021 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no es 
público. Se encuentra 
bajo resguardo del 
área que genera el 
medio de verificación.

Idealmente, los medios de verificación deben ser 
públicos y estar disponibles para su consulta. En 
caso contrario, es necesario especificar el contac-
to con el área responsable del resguardo de la in-
formación a fin de facilitar su solicitud y consulta.
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Proyecto 4.2.1 Modelo de interoperabilidad de la información estadística y geográfica del snieg.

Actividad 4.2.1.2 Implementar el Modelo de interoperabilidad de la información estadística y geográfica del snieg.

Entregable Reporte de los Programas de iin que aplican el modelo de interoperabilidad.

Indicador 4.2.1.2 Porcentaje de iin cuyas metodologías permiten vinculación directa con otros proyectos estadísticos y geográficos.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea 

base Sentido Propuesta de mejora
Numerador Denominador

Número de programas de In-
formación de Interés Nacional 
que permiten vincularse entre 
sí conforme al Modelo de inte-
roperabilidad.

Número de pro-
gramas de Infor-
mación de Interés 
Nacional.

Porcentaje. No definida. na. Ascendente.

Replantear el indicador como: Por-
centaje de programas de iin con 
grado consolidación en la escala de 
madurez del modelo de interopera-
bilidad de la información estadística 
y geográfica.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es au-
toexplicativo; la fórmula 
de cálculo del indicador 
no es congruente con su 
nombre y la descripción 
de las variables de la fór-
mula de cálculo no per-
mite entender todos los 
elementos o conceptos 
que esta incluye.

Sí. En el indicador 
se identifica su 
contribución para 
verificar el logro 
de la actividad a 
la cual está aso-
ciado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables 
expresan el nom-
bre de la fuente de 
información y son 
congruentes con lo 
que se mide. 

No se cuenta con 
elementos para 
determinar si el 
indicador es ade-
cuado, ya que no 
se estableció lí-
nea base.

•  Como resultado alcanzado al 
2021 se tiene la elaboración del 
Modelo de interoperabilidad de 
la información estadística y geo-
gráfica del snieg. 

•  Aunque el indicador actual cum-
ple con los criterios crema, ahora 
que se cuenta con el Modelo se 
tienen más elementos para me-
jorar la propuesta del indicador y 
replantearlo.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con el 
sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de mejora

2021: na.
2024: 10 % Porcentaje.

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar la congruencia con 
el sentido ya que no se 
estableció línea base.

No se cuenta con ele-
mentos para deter-
minar su orientación 
a mejorar el desem-
peño ya que no se 
estableció línea base.

No se cuenta con ele-
mentos para deter-
minar su factibilidad, 
ya que no se estable-
ció línea base.

No se cuenta con 
elementos para de-
terminar si es o no re-
tadora, ya que no se 
estableció línea base.

Es necesario contar 
con al menos una ob-
servación para poder 
determinar una meta.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe de los Programas 
de Información de Interés 
Nacional que aplican el Mo-
delo de interoperabilidad 
de la información estadís-
tica y geográfica del snieg.

dgiai.

Año de generación del me-
dio de verificación: 2024 
conforme a la meta esta-
blecida en el pneg.

No disponible, el año de ge-
neración del medio de veri-
ficación es 2024.

Idealmente, los medios de verificación de-
ben ser públicos y estar disponibles para 
su consulta. En caso contrario, es necesa-
rio especificar el contacto con el área res-
ponsable del resguardo de la información 
a fin de facilitar su solicitud y consulta.
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Proyecto 4.3.1 Información de Interés Nacional.

Actividad 4.3.1.1 Generar la Información de Interés Nacional conforme a su periodicidad y disponibilidad presupuestal.

Entregable Informe de la iin publicada en Portal del snieg.

Indicador 4.3.1.1 Porcentaje de Programas de iin generada conforme a su periodicidad y disponibilidad presupuestal.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de 

mejoraNumerador Denominador

Número de Programas de iin generados 
conforme a su periodicidad y disponibilidad 
presupuestal.

Número de progra-
mas de iin. Porcentaje. No definida. 2019 = 93 % Ascendente. Sin propuesta 

de mejora.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexplicativo; 
la fórmula de cálculo del indicador 
es congruente con su nombre y la 
descripción de las variables de la 
fórmula de cálculo permite enten-
der todos los elementos o concep-
tos que esta incluye. 

Sí. En el indicador se 
identifica claramente 
su contribución para 
verificar el logro de 
la actividad a la cual 
está asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables ex-
presan claramente el 
nombre de la fuente 
de información y son 
congruentes con lo que 
se mide.

Sí. La información que 
proporciona el indi-
cador permite valorar 
el desempeño de la 
actividad a la que está 
asociado.

Sin propuesta 
de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con 
el sentido Orientación al desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2024: 100 % Porcentaje.
Sí. Es congruente 
con el sentido as-
cendente.

Sí. Permite visualizar los 
programas de iin generada 
conforme a su periodicidad y 
disponibilidad presupuestal.

Sí. El indicador cuenta 
con lb y meta final, y 
la comparación entre 
ellas de acuerdo con el 
sentido del indicador 
determina el cambio 
que se espera.

Sí. La meta es retadora. 
La meta final presenta 
un nivel de exigencia 
al programa, cuando 
se compara con el des-
empeño mostrado en 
periodos anteriores.

Sin propuesta 
de mejora.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Información de Inte-
rés Nacional publica-
da en Portal del snieg.

dgcsnieg.

Año de generación del me-
dio de verificación: 2024 
conforme a la meta esta-
blecida en el pneg.

El entregable no es 
público. Se encuentra 
bajo resguardo del área 
que genera el medio de 
verificación.

Idealmente, los medios de verificación deben 
ser públicos y estar disponibles para su consulta. 
En caso contrario, es necesario especificar el con-
tacto con el área responsable del resguardo de la 
información a fin de facilitar su solicitud y consulta.
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Proyecto 4.3.2 Indicadores Clave.

Actividad 4.3.2.1 Actualizar los Indicadores Clave.

Entregable Informe de los ic actualizados.

Indicador 4.3.2.1 Porcentaje de ic actualizados conforme a su fecha de actualización.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de 

mejoraNumerador Denominador

Número de ic actualizados confor-
me a su fecha de actualización.

Número de ic comprometidos 
para su actualización por las ue. Porcentaje. No definida. 2019 = 96 % Ascendente. Sin propuesta 

de mejora.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexplicativo; la 
fórmula de cálculo del indicador es 
congruente con su nombre y la descrip-
ción de las variables de la fórmula de 
cálculo permite entender todos los ele-
mentos o conceptos que esta incluye. 

Sí. En el indicador se 
identifica claramente 
su contribución para 
verificar el logro de 
la actividad a la cual 
está asociado.

Sí. El indicador no 
implica un costo 
adicional.

Sí. Las variables ex-
presan claramente el 
nombre de la fuente 
de información y son 
congruentes con lo que 
se mide.

Sí. La información que 
proporciona el indi-
cador permite valorar 
el desempeño de la 
actividad a la que está 
asociado.

Sin 
propuesta 
de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con 
el sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2024: 100 % Porcentaje.
Sí. Es congruente 
con el sentido as-
cendente.

Sí. Permite visuali-
zar la totalidad de 
ic actualizados con-
forme a su fecha de 
actualización.

Sí. El indicador cuenta 
con lb y meta final, y la 
comparación entre ellas 
de acuerdo con el sentido 
del indicador determina 
el cambio que se espera.

Sí. La meta es retadora. La 
meta final presenta un nivel 
de exigencia al programa, 
cuando se compara con el 
desempeño mostrado en 
periodos anteriores.

Sin propuesta 
de mejora.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia de 

medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe sobre los 
ic actualizados. dgcsnieg.

Año de generación del medio 
de verificación: 2024 confor-
me a la meta establecida en 
el pneg.

El entregable no es pú-
blico. Se encuentra bajo 
resguardo del área que 
genera el medio de veri-
ficación.

Idealmente, los medios de verificación deben ser 
públicos y estar disponibles para su consulta. En 
caso contrario, es necesario especificar el contacto 
con el área responsable del resguardo de la infor-
mación a fin de facilitar su solicitud y consulta.
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Proyecto 4.3.3 Modelo del Proceso Estadístico y Geográfico del snieg para la Información de Interés Nacional.

Actividad 4.3.3.2 Implementar el Modelo del Proceso Estadístico y Geográfico (mpeg) del snieg para la Información de Interés Nacional.

Entregable Informe sobre los Programas de iin que aplican el mpeg del snieg.

Indicador 4.3.3.2 Porcentaje de iin que se produce con procesos estandarizados y con controles de calidad.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de programas de Infor-
mación estadística y geográfica de 
Interés Nacional que en su genera-
ción aplican el Modelo del proceso 
estadístico y geográfico del snieg.

Número de progra-
mas de iin. Porcentaje. No definida. 2019 = 69 % Ascendente.

Ajustar el nombre del indica-
dor para que sea congruente 
con sus componentes.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es au-
toexplicativo; la fórmula 
de cálculo del indicador no 
es congruente con su nom-
bre y la descripción de las 
variables de la fórmula de 
cálculo no permite enten-
der todos los elementos o 
conceptos que esta incluye.

Sí. En el indicador se 
identifica su contribu-
ción para verificar el 
logro de la actividad a 
la cual está asociado.

Sí. El indicador no 
implica un costo 
adicional.

Sí. Las variables expresan clara-
mente el nombre de la fuente 
de información y son congruen-
tes con lo que se mide. Los me-
dios de verificación aportan 
toda la información requerida 
para el cálculo del indicador.

Sí. La información que 
proporciona el indicador 
permite valorar el desem-
peño de la actividad a la 
que está asociado.

Sin propues-
ta de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia 
con el sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2021: 70 %
2024: 80 % Porcentaje.

Sí. Es congruen-
te con el sentido 
ascendente.

Sí. Permite visualizar un 
incremento en Progra-
mas de iin que se produ-
cen con procesos estan-
darizados y con controles 
de calidad.

Sí. El indicador cuenta 
con lb, meta intermedia 
y meta final, y la com-
paración entre ellas de 
acuerdo con el sentido 
del indicador determina 
claramente el cambio 
que se espera.

Sí. La meta es retadora. 
Las metas intermedias 
y finales presentan un 
nivel de exigencia al pro-
grama, cuando se com-
para con el desempeño 
mostrado en periodos 
anteriores.

Conforme a los 
resultados obteni-
dos previamente, 
la meta se consi-
dera adecuada.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia de 

medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe sobre los programas 
de Información de Interés Na-
cional que aplican el Modelo 
del proceso estadístico y geo-
gráfico del snieg. 

dgiai.

Año de generación del me-
dio de verificación: 2021 con-
forme a la meta establecida 
en el pneg.

El entregable no es pú-
blico. Se encuentra bajo 
resguardo del área que 
genera el medio de veri-
ficación.

Idealmente, los medios de verificación 
deben ser públicos y estar disponibles 
para su consulta. En caso contrario, es 
necesario especificar el contacto con el 
área responsable del resguardo de la in-
formación a fin de facilitar su solicitud 
y consulta.
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Proyecto 4.4.1 Sistema integrado de registros administrativos.

Actividad 4.4.1.4 Implementar el Programa de trabajo para el aprovechamiento de registros administrativos del snieg a nivel federal.

Entregable Reporte sobre la implementación del Programa de trabajo para el aprovechamiento de registros administrativos del 
snieg a nivel federal.

Indicador 4.4.1.4 Porcentaje de avance en la implementación del Programa de trabajo para el aprovechamiento de registros administra-
tivos del snieg a nivel federal.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de actividades del 
pt para el aprovechamiento 
de registros administrativos 
del snieg a nivel federal que 
han sido implementadas.

Número de actividades 
del pt para el aprovecha-
miento de registros ad-
ministrativos del snieg a 
nivel federal.

Porcentaje. No definida. na. Ascendente.
Ajustar el nombre del indica-
dor para que sea congruente 
con sus componentes.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es autoex-
plicativo; la fórmula de cálculo 
del indicador no es congruen-
te con su nombre y la des-
cripción de las variables de la 
fórmula de cálculo no permite 
entender todos los elementos 
o conceptos que esta incluye.

Sí. En el indicador se 
identifica claramen-
te su contribución 
para verificar el lo-
gro de la actividad a 
la cual está asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables expresan 
claramente el nombre de 
la fuente de información y 
son congruentes con lo que 
se mide. Los medios de ve-
rificación aportan toda la 
información requerida para 
el cálculo del indicador.

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar si el indicador es 
adecuado, ya que no se 
estableció línea base.

Sin propuesta 
de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con 
el sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2024: 25 % Porcentaje.

No se cuenta con 
elementos para 
determinar la con-
gruencia con el 
sentido ya que no 
se estableció lb.

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar su orientación a me-
jorar el desempeño ya 
que no se estableció lb.

No se estableció lb  y 
no tiene observaciones, 
por lo que no se cuenta 
con elementos para de-
terminar su factibilidad.

No se estableció lb  y 
no tiene observaciones, 
por lo que no se cuenta 
con elementos para 
determinar si es o no 
retadora.

Es necesario con-
tar con al menos 
una observación 
para poder deter-
minar una meta.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia de 

medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Reporte de implementa-
ción del pt para el apro-
vechamiento de registros 
administrativos del snieg 
a nivel federal.

dgee (coordina), dges, 
dggma, dgegspj.

Año de generación del me-
dio de verificación: 2024 con-
forme a la meta establecida 
en el pneg.

El entregable no se 
ha generado.

Idealmente, los medios de verificación 
deben ser públicos y estar disponibles 
para su consulta. En caso contrario, es 
necesario especificar el contacto con el 
área responsable del resguardo de la in-
formación a fin de facilitar su solicitud 
y consulta.

Nota: Dirección General de Estadísticas Económicas (dgee), Dirección General de Estadísticas Sociodemográficas (dges), Dirección General de 
Geografía y Medio Ambiente (dggma) y Dirección General de Estadísticas de Gobierno, Seguridad Pública y Justicia (dgegspj).
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Proyecto 4.4.1 Sistema integrado de registros administrativos.

Actividad 4.4.1.5 Generar Programas de Información de Interés Nacional basados en registros administrativos de nivel Federal.

Entregable Informe sobre la generación de programas de iin basados en registros administrativos de nivel federal.

Indicador 4.4.1.5 Porcentaje de la iin que se produce a través de registros administrativos de nivel Federal u otras fuentes alternativas 
realizados con oportunidad, metodologías sólidas y calidad.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de programas de iin que en 
su producción utilizan registros ad-
ministrativos de nivel federal u otras 
fuentes alternativas realizados con 
oportunidad, metodologías sólidas 
y calidad.

Número de pro-
gramas de iin. Porcentaje. No definida. 2018 = 24 % Ascendente.

Definir como los programas 
de información que en su 
producción utilizan registros 
administrativos, respecto al 
total de programas de iin.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexpli-
cativo; la fórmula de cálculo 
del indicador es congruente 
con su nombre y la descrip-
ción de las variables de la fór-
mula de cálculo permite en-
tender todos los elementos 
o conceptos que esta incluye.

No. No se identi-
fica la contribu-
ción del indicador 
para verificar el 
logro de la activi-
dad a la cual está 
asociado.

Sí. El indica-
dor no impli-
ca un costo 
adicional.

Sí. Las variables expresan 
claramente el nombre de 
la fuente de información y 
son congruentes con lo que 
se mide. Los medios de ve-
rificación aportan toda la 
información requerida para 
el cálculo del indicador.

Sí. La información que 
proporciona el indi-
cador permite valorar 
el desempeño de la 
actividad a la que está 
asociado.

Replantear el indica-
dor como: Porcentaje 
de programas de iin 
que se producen total 
o parcialmente con 
base en registros ad-
ministrativos. 

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia 
con el sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2021: 25 %
2024: 29 % Porcentaje.

Sí. Es con-
gruente con 
el sentido as-
cendente.

Sí. Permite vi-
sualizar el uso de 
registros adminis-
trativos en la ge-
neración de iin.

Sí. El indicador cuenta 
con lb, meta inter-
media y meta final, y 
la comparación entre 
ellas de acuerdo con el 
sentido del indicador 
determina claramen-
te el cambio que se 
espera.

No, la meta no es retadora, los re-
portes de desempeño muestran que 
consistentemente el programa asig-
na metas por debajo de su capacidad 
real. En 2020 el valor del indicador 
fue de 26 % lo que superó la meta a 
2021 establecida en 25 %; mientras 
que en 2021 fue de 28 %, un punto 
porcentual menor a la meta 2024.

Revisar la meta 
conforme a las 
observaciones 
obtenidas en 
2022 y 2023.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe sobre los Programas 
de iin que en su generación 
utilizan registros adminis-
trativos de nivel federal, los 
cuales consideran estánda-
res y mejores prácticas na-
cionales e internacionales.

dgee.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2021 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no es 
público. Se encuentra 
bajo resguardo del 
área que genera el 
medio de verificación.

Idealmente, los medios de verificación deben 
ser públicos y estar disponibles para su consul-
ta. En caso contrario, es necesario especificar el 
contacto con el área responsable del resguardo 
de la información a fin de facilitar su solicitud 
y consulta.
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Proyecto 4.4.2 Sistema integrado de fuentes alternativas.

Actividad 4.4.2.2 Implementar la estrategia para aprovechar fuentes alternativas susceptibles de generar información estadística y 
geográfica.

Entregable Informe sobre los acuerdos suscritos para operar el flujo y tratamiento regular de los activos de información.

Indicador 4.4.2.2 Porcentaje de los acuerdos suscritos para operar el flujo y tratamiento regular de los activos de información identifica-
dos en la estrategia.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de acuerdos sus-
critos con base en los cua-
les se registran depósitos 
regulares de fuentes alter-
nativas de información en 
los repositorios o lago de 
datos del inegi.

Número de fuentes sus-
ceptibles identificadas en 
la estrategia.

Porcentaje. No definida. na. Ascendente.

•  El indicador se enfoca en acuer-
dos suscritos, mientras que la 
actividad a la que se asocia hace 
referencia a una estrategia. Por lo 
anterior, el indicador podría verse 
limitado en proporcionar informa-
ción relacionada con la estrategia.

•  Se sugiere especificar la definición 
de términos: generadores de in-
formación alternativa, depósitos 
de activos de información, depó-
sitos regulares, fuentes de alter-
nativas de información y fuentes 
susceptibles identificadas.

•  El indicador abarca solo las activi-
dades del inegi no del snieg.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es 
autoexplicativo; la des-
cripción de las variables 
de la fórmula de cálculo 
del indicador no permite 
entender todos los ele-
mentos o conceptos que 
esta incluye.

No. No se identifica 
la contribución del 
indicador para veri-
ficar el logro de la ac-
tividad a la cual está 
asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables expre-
san el nombre de la 
fuente de información 
y son congruentes con 
lo que se mide.

No se cuenta con 
elementos para 
determinar si el 
indicador es ade-
cuado, ya que no 
se estableció lb.

•  Replantear el indicador como: Por-
centaje de los acuerdos suscritos 
para operar el flujo y tratamiento 
regular de los activos de informa-
ción identificados en la estrategia 
para aprovechar fuentes alternati-
vas susceptibles de generar infor-
mación estadística y geográfica. 

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con el 
sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de mejora

2024: 33 % Porcentaje.

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar la congruencia con 
el sentido ya que no se 
estableció lb.

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar su orientación a 
mejorar el desempe-
ño ya que no se esta-
bleció lb.

No se estableció lb y 
no tiene observacio-
nes, por lo que no se 
cuenta con elementos 
para determinar su 
factibilidad.

No se estableció lb y 
no tiene observacio-
nes, por lo que no se 
cuenta con elementos 
para determinar si es 
o no retadora.

Es necesario contar 
con al menos una ob-
servación para poder 
determinar una meta.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. Coincide 
con frecuencia de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Acuerdos suscritos con gene-
radores de información alter-
nativa e informe de depósitos 
de activos de información en 
repositorio o lago de datos.

dgiai (coordina), dges, 
dgee, dggma, dgegspj.

Año de generación del medio de 
verificación: 2024 conforme a la 
meta establecida en el pneg.

El entregable no se 
ha generado.

Idealmente, los medios de verifica-
ción deben ser públicos y estar dis-
ponibles para su consulta. En caso 
contrario, es necesario especificar el 
contacto con el área responsable del 
resguardo de la información a fin de 
facilitar su solicitud y consulta.
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Proyecto 4.5.2 Lineamiento de gestión de cambios.

Actividad 4.5.2.2 Medir y documentar el impacto de las mejoras en los Programas de Información de Interés Nacional.

Entregable Reporte de cambios documentados en el P-Tracking.

Indicador 4.5.2.2 Porcentaje de Programas de iin que tuvieron ajustes y se documentaron en el P-Tracking.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de Programas de iin 
que tuvieron ajustes y se docu-
mentaron en el P-Tracking. 

Número de Programas de 
iin que tuvieron ajustes. Porcentaje. No 

definida. na. Ascendente.

•  Definir que es un ajuste.
•  El indicador abarca solo 

las actividades del inegi 
no del snieg.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexplicativo; la 
fórmula de cálculo del indicador es 
congruente con su nombre y la des-
cripción de las variables de la fór-
mula de cálculo permite entender 
todos los elementos o conceptos 
que esta incluye.

Sí. En el indicador 
se identifica su con-
tribución para veri-
ficar el logro de la 
actividad a la cual 
está asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables expresan 
claramente el nombre de 
la fuente de información 
y son congruentes con lo 
que se mide. 

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar si el indicador es 
adecuado, ya que no se 
estableció línea base.

Definir que es 
un ajuste.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con el 
sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de mejora

2024: 83 % Porcentaje.

No se cuenta con ele-
mentos para deter-
minar la congruencia 
con el sentido ya que 
no se estableció lb.

No se cuenta con ele-
mentos para deter-
minar su orientación 
a mejorar el desem-
peño ya que no se 
estableció lb.

No se estableció lb y 
no tiene observacio-
nes, por lo que no se 
cuenta con elementos 
para determinar su 
factibilidad.

No se estableció lb 
no tiene observacio-
nes, por lo que no se 
cuenta con elemen-
tos para determinar 
si es o no retadora.

Es necesario contar 
con al menos una ob-
servación para poder 
determinar una meta. 
Definir qué tipo de 
ajustes tuvieron los 
programas de iin.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia de 

medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Sistema de 
Seguimiento 
de Cambios.

dgiai 
(coordina), 
dgcsnieg.

Año de generación del medio 
de verificación: 2024 confor-
me a la meta establecida en 
el pneg.

El entregable no se 
ha generado.

Idealmente, los medios de verificación deben ser públicos y es-
tar disponibles para su consulta. En caso contrario, es necesario 
especificar el contacto con el área responsable del resguardo 
de la información a fin de facilitar su solicitud y consulta.
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Proyecto 4.5.2 Lineamiento de gestión de cambios.

Actividad 4.5.2.3 Realizar mejoras en fuentes, metodologías o tecnologías en los Programas de Información de Interés Nacional regis-
trados en los paeg.

Entregable Reporte sobre los Programas de Información de Interés Nacional que registraron mejoras en fuentes, metodologías y 
tecnologías.

Indicador 4.5.2.3 Porcentaje de productos incluidos en los paeg que han documentado y evaluado las mejoras en fuentes, metodologías 
y tecnologías.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de productos 
incluidos en los paeg 
que han documentado 
y evaluado las mejoras 
en fuentes, metodolo-
gías y tecnologías.

Número de pro-
ductos incluidos 
en los paeg.

Porcentaje. No definida. 2020 = 46 % Ascendente.

•  En el documento de evaluación pesnieg 
2021 se hace la siguiente consideración: 
"El número de productos incluidos en 
los paeg corresponde a los programas 
de información incluidos en el paeg 
2021". Es decir, en el análisis únicamen-
te se consideran los programas de iin y 
no en términos de productos estadísti-
cos y geográficos.

•  Considerar la siguiente alternativa:  
Eliminar este indicador, ya que se en-
cuentra de alguna forma asociado con 
la propuesta para el 3.3.1.2 Porcentaje 
de programas de iin que han implemen-
tado mejoras en fuentes, metodologías 
y procesos.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexplica-
tivo; la fórmula de cálculo del 
indicador es congruente con 
su nombre y la descripción de 
las variables de la fórmula de 
cálculo permite entender to-
dos los elementos o conceptos 
que esta incluye.

Sí. En el indicador 
se identifica su 
contribución para 
verificar el logro 
de la actividad a la 
cual está asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

No. Las variables 
no expresan con 
claridad el nombre 
de la fuente de in-
formación y no son 
congruentes con lo 
que se mide. 

No. La información 
que proporciona 
el indicador no 
permite valorar el 
desempeño de la 
actividad a la que 
está asociado.

Eliminar este indicador, ya que 
se encuentra de alguna forma 
asociado con la propuesta para 
el 3.3.1.2: Porcentaje de progra-
mas de iin que han implemen-
tado mejoras en fuentes, me-
todologías y procesos. 

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con el 
sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de mejora

2021: 46 %
2024: 46 % Porcentaje.

No. No es congruen-
te con el sentido, ya 
que el valor de la lb 
es igual a las metas 
programadas.

No. El valor de la lb es 
igual a las metas pro-
gramadas, por lo que 
no se visualiza mejora 
en el desempeño.

Sí.  El valor de la lb 
es igual a las metas 
programadas, por lo 
que es factible que 
se mantenga, por lo 
menos, en ese valor.

No. La meta no es re-
tadora, la lb y metas 
establecidas tienen 
el mismo valor. El in-
dicador para 2021 es 
de 50 por ciento.

Una vez replanteado el 
indicador se podrán es-
tablecer metas de acuer-
do con las observaciones 
y cálculos realizados.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia de 

medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe sobre los progra-
mas de iin que registraron 
mejoras en fuentes, meto-
dologías y tecnologías. 

dgiai.

Año de generación del me-
dio de verificación: 2021 con-
forme a la meta establecida 
en el pneg.

El entregable no es pú-
blico. Se encuentra bajo 
resguardo del área que 
genera el medio de ve-
rificación.

Los medios de verificación deben ser públicos 
y estar disponibles para su consulta. El medio 
de verificación se enfoca en programas iin, 
mientras que el indicador hace referencia a 
los productos incluidos en los paeg. 
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Proyecto 5.1.1 Servicio Público de Información del snieg.

Actividad 5.1.1.1 Desarrollar un Servicio Público de Información del snieg que permita al usuario acceder de manera sencilla.

Entregable Programas de iin accesibles en tres clics.

Indicador 5.1.1.1 Porcentaje de Programas de iin que están accesibles en 3 Clics en el sitio web donde se presta el Servicio Público de 
Información.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de 

mejoraNumerador Denominador

Número de Programas de iin que están accesibles 
en 3 clics en el sitio web donde se presta el del Ser-
vicio Público de Información.

Número de Pro-
gramas de iin. Porcentaje. No definida. na. Ascendente. Sin propuesta 

de mejora.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexpli-
cativo; la fórmula de cálculo 
del indicador es congruente 
con su nombre y la descrip-
ción de las variables de la 
fórmula de cálculo permite 
entender todos los elementos 
o conceptos que esta incluye.

Sí. En el indicador se 
identifica su contri-
bución para verificar 
el logro de la acti-
vidad a la cual está 
asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables expresan el nom-
bre de la fuente de información 
y son congruentes con lo que se 
mide. Los medios de verificación 
aportan toda la información reque-
rida para el cálculo del indicador.

No se cuenta con 
elementos para de-
terminar si el indi-
cador es adecuado, 
ya que no se esta-
bleció línea base.

Sin propuesta 
de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con el 
sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2022: 100 % Porcentaje.

Sí. Es congruente con 
el sentido ascenden-
te, ya que implica un 
mantenimiento y ac-
tualización constan-
te del sitio web don-
de se presta el spi.

Sí. Permite mostrar 
que se puede acce-
der a la totalidad de 
Programas de iin de 
manera sencilla.

No se cuenta con ele-
mentos para deter-
minar su factibilidad, 
ya que no se estable-
ció lb.

Sí. La meta es retado-
ra, ya que consiste en 
la totalidad de Pro-
gramas de iin, lo cual 
implica en un man-
tenimiento y actuali-
zación constante del 
sitio web donde se 
presta el spi.

Es necesario contar 
con al menos una 
observación para po-
der determinar una 
meta.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. Coincide 
con frecuencia de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Sitio web donde se pres-
ta el Servicio Público de 
Información. 

dgcspiri.
Año de generación del medio de 
verificación: 2022 conforme a la 
meta establecida en el pneg.

Portal del snieg, sección 
sobre la Información de 
Interés Nacional.

•  En el Portal del snieg no es posible con-
sultar los programas de iin, por tanto, 
no es un medio de verificación relevan-
te para este indicador. 

•  El medio de verificación debería ser la 
página del inegi y sitios web de las ue 
responsables de iin.
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Proyecto 5.1.1 Servicio Público de Información del snieg.

Actividad 5.1.1.2 Desarrollar un Servicio Público de Información del snieg que permita al usuario acceder de manera consistente.

Entregable Programas de iin que actualizan su información, manteniendo sus presentaciones genéricas.

Indicador 5.1.1.2 Porcentaje de Programas de iin que actualizan su información, manteniendo sus presentaciones genéricas.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de programas de iin que ac-
tualizan su información, manteniendo 
sus presentaciones genéricas.

Número de pro-
gramas de iin. Porcentaje. No definida. na. Ascendente. Sin propuesta de mejora.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexplicativo; la 
fórmula de cálculo del indicador es 
congruente con su nombre y la descrip-
ción de las variables de la fórmula de 
cálculo permite entender todos los ele-
mentos o conceptos que esta incluye. 

Sí. En el indicador se 
identifica su contri-
bución para verificar 
el logro de la acti-
vidad a la cual está 
asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

No. Las variables no 
expresan con claridad 
el nombre de la fuente 
de información y no son 
congruentes con lo que 
se mide. 

No se cuenta con 
elementos para de-
terminar si el indi-
cador es adecuado, 
ya que no se esta-
bleció lb.

Sin 
propuesta 
de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con el 
sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2022: 83 % Porcentaje.

No se cuenta con 
elementos para 
determinar la con-
gruencia con el sen-
tido ya que no se 
estableció lb.

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar su orientación a me-
jorar el desempeño ya 
que no se estableció lb.

No se cuenta con 
elementos para de-
terminar su factibi-
lidad, ya que no se 
estableció lb.

No se cuenta con 
elementos para de-
terminar si es o no 
retadora, ya que no se 
estableció lb.

Es necesario contar 
con al menos una ob-
servación para poder 
determinar una meta.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Sitio web donde 
se presta el del 
Servicio Público 
de Información.

dgcspiri.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2022 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

Portal del snieg, sección 
sobre la Información de 
Interés Nacional.

•  En el Portal del snieg no es posible consultar los pro-
gramas de iin (no se actualiza la información), por 
tanto, no es un medio de verificación relevante para 
este indicador. 

•  El medio de verificación debería ser la página del inegi 
y sitios web de las ue responsables de iin.
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Proyecto 5.1.1 Servicio Público de Información del snieg.

Actividad 5.1.1.3 Desarrollar un Servicio Público de Información del snieg que permita al usuario acceder de manera estandarizada.

Entregable Programas de iin publicados de manera estandarizada.

Indicador 5.1.1.3 Porcentaje de Programas de iin que publican de manera estandarizada su información en el sitio web donde se presta 
el Servicio Público de Información.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea 

base Sentido Propuesta de 
mejoraNumerador Denominador

Número de programas de iin que publican de ma-
nera estandarizada su información en el sitio web 
donde se presta el spi.

Número de progra-
mas de iin. Porcentaje. No definida. na. Ascendente. Sin propuesta 

de mejora.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexplicativo; 
la fórmula de cálculo del indica-
dor es congruente con su nombre 
y la descripción de las variables 
de la fórmula de cálculo permite 
entender todos los elementos o 
conceptos que esta incluye. 

Sí. En el indicador se 
identifica su contribu-
ción para verificar el lo-
gro de la actividad a la 
cual está asociado.

Sí. El indica-
dor no impli-
ca un costo 
adicional.

Sí. Las variables expresan el 
nombre de la fuente de infor-
mación y son congruentes con 
lo que se mide. Los medios de 
verificación aportan toda la 
información requerida para el 
cálculo del indicador. 

No se cuenta con ele-
mentos para deter-
minar si el indicador 
es adecuado, ya que 
no se estableció lb.

Sin propues-
ta de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con el 
sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de mejora

2022: 83 % Porcentaje.

No se cuenta con ele-
mentos para deter-
minar la congruencia 
con el sentido ya que 
no se estableció lb.

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar su orientación a me-
jorar el desempeño ya 
que no se estableció lb.

No se cuenta con 
elementos para de-
terminar su factibi-
lidad, ya que no se 
estableció lb.

No se cuenta con 
elementos para de-
terminar si es o no 
retadora, ya que no 
se estableció lb.

Es necesario contar 
con al menos una ob-
servación para poder 
determinar una meta.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Sitio web donde 
se presta el del 
Servicio Público 
de Información.

dgcspiri.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2022 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

Portal del snieg, sección 
sobre la iin.

•  En el Portal del snieg no es posible consultar los pro-
gramas de iin (no se publica de manera estandarizada 
la información), por tanto, no es un medio de verifica-
ción relevante para este indicador. 

•  El medio de verificación debería ser la página del inegi 
y sitios web de las ue responsables de iin.
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Proyecto 5.1.1 Servicio Público de Información del snieg.

Actividad 5.1.1.4 Publicar Indicadores Clave e Información de Interés Nacional a través del Servicio Público de Información del snieg.

Entregable ic e iin publicados en el sitio web donde se presta el Servicio Público de Información del snieg.

Indicador 5.1.1.4 Porcentaje de ic, iin y la susceptible de serlo que se ofrece a través del Servicio Público de Información del snieg.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de progra-
mas de iin e ic que se 
ofrecen a través del 
sitio web donde se 
presta el spi. 

Número de pro-
gramas de iin e ic. Porcentaje. No definida. 2019 = 99 % Ascendente.

Replantear el indicador como: Porcenta-
je de programas de iin e ic que se ofrece a 
través del spi del snieg. Lo anterior impli-
ca eliminar del nombre del indicador "y 
la susceptible de serlo", ya que podría ser 
ambiguo el aspecto de susceptibilidad. 
Además, el nombre no presenta corres-
pondencia con el método de cálculo.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es 
autoexplicativo; la fór-
mula de cálculo del indi-
cador no es congruente 
con su nombre y la des-
cripción de las variables 
de la fórmula de cálculo 
no permite entender to-
dos los elementos o con-
ceptos que esta incluye. 

Sí. En el indicador se 
identifica claramente 
su contribución para 
verificar el logro de 
la actividad a la cual 
está asociado.

Sí. El indicador no 
implica un costo 
adicional.

Sí. Las variables expre-
san el nombre de la 
fuente de información 
y son congruentes con 
lo que se mide. Los 
medios de verificación 
aportan toda la infor-
mación requerida para 
el cálculo del indicador.

No. La información 
que proporciona el 
indicador no permite 
valorar el desempeño 
de la actividad a la que 
está asociado, ya que 
el valor de la línea base 
es igual a las metas.

Replantear el indica-
dor como: Porcentaje 
de programas de In-
formación de Interés 
Nacional e Indicadores 
Clave que se ofrece a 
través del Servicio Pú-
blico de Información 
del snieg.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con el 
sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2021: 99 %
2024: 99 % Porcentaje.

No. No es congruente 
con el sentido, ya que el 
valor de la lb es igual a 
las metas programadas.

No. El valor de la lb es 
igual a las metas pro-
gramadas, por lo que 
no se visualiza mejora 
en el desempeño.

Sí.  El valor de la lb es 
igual a las metas pro-
gramadas, por lo que 
es factible que se man-
tenga, por lo menos, 
en ese valor.

Sí. La meta es retadora, 
implica un manteni-
miento y actualización 
adecuada y continua 
del spi del snieg.

Sin propuestas 
de mejora.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. Coincide 
con frecuencia de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Sitio web donde se 
presta el Servicio Pú-
blico de Información 
(pneg).

dgcspiri.
Año de generación del medio 
de verificación: 2021 conforme a 
la meta establecida en el pneg.

Se sugiere homolo-
gar el medio de veri-
ficación especificado 
en el pesnieg con el 
del pneg.

•  Existe una incongruencia con el medio de ve-
rificación, ya que en el Informe de resultados 
de la evaluación a 2021 del pesnieg 2016-2040 
se específica como medio de verificación el 
Informe de los ic, iin y la susceptible de serlo 
publicados en el Sitio web donde se presta el 
spi del snieg. Sin embargo, en el pneg, este 
corresponde al Sitio web donde se presta el 
spi por lo que se sugiere homologar el medio 
de verificación.
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Proyecto 5.2.1 Conjunto de herramientas del snieg.

Actividad 5.2.1.1 Desarrollar herramientas de descarga, visualización, consulta y explotación de información estadística y geográfica.

Entregable Herramientas de descarga, visualización, consulta y explotación de información estadística y geográfica.

Indicador 5.2.1.1
Porcentaje de Programas de iin cuya información está disponible a través de las herramientas para la descarga, visua-
lización, consulta y explotación de información estadística y geográfica, de acuerdo con las reglas del Servicio Público 
de Información.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de programas de iin cuya 
información está disponible a tra-
vés de las herramientas para la 
descarga, visualización, consulta 
y explotación de información es-
tadística y geográfica, de acuerdo 
con las reglas del spi.

Número de pro-
gramas de iin. Porcentaje. No definida. na. Ascendente.

Incluir en la ficha del indicador o 
como un anexo las definiciones 
y referencias necesarias rela-
cionadas con las herramientas 
para la descarga, visualización, 
consulta y explotación de infor-
mación estadística y geográfica.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoex-
plicativo; la fórmula de 
cálculo del indicador es 
congruente con su nom-
bre y la descripción de las 
variables de la fórmula de 
cálculo permite entender 
todos los elementos o con-
ceptos que esta incluye.

Sí. En el indicador 
se identifica clara-
mente su contribu-
ción para verificar 
el logro de la acti-
vidad a la cual está 
asociado.

Sí. El indicador no 
implica un costo 
adicional.

Sí. Las variables ex-
presan claramente el 
nombre de la fuente de 
información y son con-
gruentes con lo que se 
mide. Los medios de ve-
rificación aportan toda 
la información requeri-
da para su cálculo.

No se cuenta con ele-
mentos para deter-
minar si el indicador 
es adecuado, ya que 
no se estableció lb.

Incluir en la ficha del in-
dicador o como un ane-
xo, las definiciones y 
referencias necesarias 
relacionadas con las 
herramientas para la 
descarga, visualización, 
consulta y explotación 
de información estadís-
tica y geográfica. 

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida Congruencia con el sentido Orientación al desempeño Factible Retadora Propuesta 

de mejora

2021: 83 %
2024: 100 % Porcentaje.

Sí. Es congruente con el senti-
do ascendente, ya que implica 
la totalidad de los programas 
de iin cuya información está 
disponible a través de las he-
rramientas para la descarga, 
visualización, consulta y ex-
plotación de información es-
tadística y geográfica.

Sí. Permite mostrar que la 
totalidad de programas 
de iin cuya información 
está disponible a través 
de las herramientas para 
la descarga, visualización, 
consulta y explotación de 
información estadística y 
geográfica.

No se cuenta con 
elementos para de-
terminar su factibi-
lidad, ya que no se 
estableció lb.

Sí. La meta es re-
tadora al 2024, ya 
que consiste en la 
totalidad de Pro-
gramas de iin.

Sin 
propuestas 
de mejora.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe de los programas de iin cuya 
información está disponible a través 
de las herramientas para la descar-
ga, visualización, consulta y explo-
tación de información estadística y 
geográfica, de acuerdo con las reglas 
del Servicio Público de Información.

dgcspiri.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2021 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no es 
público. Se encuentra 
bajo resguardo del 
área que genera el 
medio de verificación. 

Idealmente, los medios de verificación 
deben ser públicos y estar disponibles 
para su consulta. En caso contrario, es 
necesario especificar el contacto con el 
área responsable del resguardo de la 
información a fin de facilitar su solici-
tud y consulta. 
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Proyecto 5.2.1 Conjunto de herramientas del snieg.

Actividad 5.2.1.2 Integrar información estadística y geográfica.

Entregable Programas de iin georreferenciados.

Indicador 5.2.1.2 Porcentaje de Programas de iin estadística que muestren datos georreferenciados representativos.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de programas de 
iin estadística que mues-
tran datos georreferen-
ciados representativos.

Número de progra-
mas de iin estadís-
tica que pueden ser 
georreferenciados.

Porcentaje. No definida. 2020 = 74 % Ascendente.

•  Replantear el indicador como: Por-
centaje de programas de iin esta-
dística georreferenciados. 

•  Replantear el numerador como: 
Número de Programas de iin esta-
dística georreferenciados.

•  La palabra "representativos" puede 
ser ambigua y ocasionar cuestio-
namientos acerca de la existencia 
de datos georreferenciados repre-
sentativos y no representativos o 
de algún otro tipo. Definir los cri-
terios para que un programa de iin 
pueda ser georreferenciado.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es au-
toexplicativo; la fór-
mula de cálculo del 
indicador es congruen-
te con su nombre y 
la descripción de las 
variables de la fórmu-
la de cálculo permite 
entender todos los 
elementos o conceptos 
que esta incluye.

Sí. En el indicador se 
identifica su contribu-
ción para verificar el 
logro de la actividad a 
la cual está asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables expre-
san el nombre de la 
fuente de información 
y son congruentes con 
lo que se mide. Los 
medios de verificación 
aportan toda la infor-
mación requerida para 
el cálculo del indicador.

Sí. La información 
que proporciona el 
indicador permite 
valorar el desempe-
ño de la actividad a 
la que está asociado.

•  Replantear el indicador como: 
Porcentaje de programas de 
iin estadística georreferencia-
dos. Replantear el numerador 
como: Número de Programas 
de iin estadística georrefe-
renciados.

•  La palabra "representativos" 
puede ser ambigua y ocasio-
nar cuestionamientos acerca 
de la existencia de datos geo-
rreferenciados representati-
vos y no representativos o de 
algún otro tipo.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con 
el sentido

Orientación al 
desempeño Factible Retadora Propuesta 

de mejora

2024: 90 % Porcentaje.
Sí. Es congruente 
con el sentido as-
cendente.

Sí. Permite visualizar 
un incremento en los 
programas de iin es-
tadística georreferen-
ciados.

Sí. El indicador cuenta 
con lb y meta final, y la 
comparación entre ellas 
de acuerdo con el senti-
do del indicador de-
termina claramente el 
cambio que se espera.

Sí. La meta es retadora. La meta 
final presenta un nivel de exi-
gencia al programa, cuando se 
compara con el desempeño mos-
trado en la lb.

Sin 
propuestas 
de mejora.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia de 

medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Capas del Geovisor 
institucional. dgcspiri, ue productoras de iin. En actualización constante. Capas del Geovisor ins-

titucional. Sin propuesta de mejora.
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Proyecto 5.2.1 Conjunto de herramientas del snieg.

Actividad 5.2.1.3 Medir el grado de satisfacción de los distintos tipos de usuarios del Servicio Público de Información que consideran que 
es fácil acceder a la información que necesitan.

Entregable Informe sobre la satisfacción de las personas usuarias del sitio web donde se presta el Servicio Público de Información en 
cuanto a la facilidad para acceder a la información que necesitan.

Indicador 5.2.1.3 Porcentaje de usuarios del Servicio Público de Información que consideran que es fácil acceder a la información que 
necesitan (dividido según el grado de especialización de los usuarios).

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de perso-
nas usuarias del sitio 
web donde se presta 
el spi que conside-
ran que es fácil acce-
der a la información 
que necesitan.

Número de perso-
nas usuarias del sitio 
web donde se presta 
el spi que respondie-
ron la encuesta.

Porcentaje. No definida. 2018 = 71 % Ascendente.

Considerar replantear el indicador 
como: Porcentaje de personas u orga-
nizaciones usuarias satisfechas con el 
acceso y consulta de la información en 
el spieg. Alternativamente, replantear 
como: Porcentaje de personas u orga-
nizaciones usuarias que consideran 
que es fácil el acceso y consulta de la 
información en el spieg. Para el cálcu-
lo de este indicador, la dgcspiri de-
berá diseñar y levantar una encuesta 
para evaluar el grado de satisfacción 
y percepción dirigida a las personas 
u organizaciones usuarias del spieg.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no 
es autoexplicativo; 
la descripción de las 
variables de la fór-
mula de cálculo del 
indicador no permite 
entender todos los 
elementos o concep-
tos que esta incluye.

Sí. En el indicador se 
identifica claramente 
su contribución para 
verificar el logro de la 
actividad a la cual está 
asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables ex-
presan claramente el 
nombre de la fuente 
de información y son 
congruentes con lo 
que se mide. Los me-
dios de verificación 
aportan toda la in-
formación requerida 
para su cálculo.

Sí. La información que 
proporciona permite 
valorar el desempeño 
de la actividad a la que 
está asociado.

Considerar replantear el indicador 
como: Porcentaje de personas u 
organizaciones usuarias satisfe-
chas con el acceso y consulta de 
la información en el spieg. Alter-
nativamente, replantear como: 
Porcentaje de personas u organi-
zaciones usuarias que consideran 
que es fácil el acceso y consulta de 
la información en el spieg.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia 
con el sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de mejora

2021: na.
2024: 80 % Porcentaje.

Sí. Es congruen-
te con el sentido 
ascendente.

Sí. Permite visualizar un 
incremento en las per-
sonas usuarias del spi 
que consideran que es 
fácil acceder a la infor-
mación que necesitan.  

Sí. El indicador cuenta 
con lb y meta final, y 
la comparación entre 
ellas de acuerdo con el 
sentido del indicador 
determina el cambio 
esperado.

Sí. La meta es retadora. 
La meta final presenta 
un nivel de exigencia al 
programa, cuando se 
compara con el desem-
peño mostrado en la lb.

Se sugiere mantener un 
denominador constan-
te en las evaluaciones, 
es decir, un número de 
personas usuarias cons-
tante a los que se les 
aplique la encuesta.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe sobre la satisfacción de 
las personas usuarias del sitio 
web donde se presta el spi en 
cuanto a la facilidad para acceder 
a la información que necesitan.

dgcspiri.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2024 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

El entregable no es público. Se 
encuentra bajo resguardo del 
área que genera el medio de 
verificación.

El medio de verificación difiere al 
especificado en el pesnieg. Se sugiere 
homologar los medios de verificación 
en ambos programas.
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Proyecto 5.3.1 Estadística y geografía para cada tipo de usuario.

Actividad 5.3.1.2 Elaborar presentaciones de los programas de información por tipo de usuario.

Entregable Presentaciones genéricas de los programas de información.

Indicador 5.3.1.2 Porcentaje de segmentos estratégicos de usuarios que tienen al menos una presentación genérica específicamente di-
señada para ellos.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de segmentos 
estratégicos de personas 
usuarias que tienen al 
menos una presentación 
genérica específicamente 
diseñada para ello.

Número de seg-
mentos estraté-
gicos de perso-
nas usuarias.

Porcentaje. No definida. na. Ascendente.

•  La generación de presentaciones con 
características particulares por tipo de 
persona usuaria sí abona a su accesibi-
lidad. Revisar la propuesta de mejora.

•  Revisar y valorar su permanencia en el 
pneg, ya que el indicador puede incor-
porarse, de manera integral a uno que 
mida la satisfacción de manera inte-
gral por parte de las personas usuarias 
al spieg.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es autoex-
plicativo; la fórmula de cálculo 
del indicador no es congruen-
te con su nombre y la descrip-
ción de las variables de la fór-
mula de cálculo no permite 
entender todos los elementos 
o conceptos que esta incluye.   

Sí. En el indicador se 
identifica su contribu-
ción para verificar el 
logro de la actividad a 
la cual está asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables expre-
san el nombre de la 
fuente de información 
y son congruentes con 
lo que se mide.

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar si el indicador es 
adecuado, ya que no se 
estableció lb.

El término "genérico" 
puede contradecir a 
tener algún producto 
focalizado hacia cada 
tipo de persona usua-
ria, que es lo que en 
realidad se busca.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con el 
sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2021: 70 %
2024: 80 % Porcentaje.

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar la congruencia con 
el sentido ya que no se 
estableció lb.

No se cuenta con ele-
mentos para deter-
minar su orientación a 
mejorar el desempe-
ño ya que no se esta-
bleció lb.

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar su factibilidad, ya 
que no se estableció lb.

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar si es o no retadora, 
ya que no se estable-
ció lb.

Es necesario contar 
con al menos una ob-
servación para poder 
determinar una meta.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia de 

medición

Ubicación física del
documento/Liga Propuesta de mejora

Documentos de di-
seño de las presen-
taciones genéricas.

dgcspiri, ue pro-
ductoras de iin.

Año de generación del me-
dio de verificación: 2021 con-
forme a la meta establecida 
en el pneg.

El entregable no es público. 
Se encuentra bajo resguar-
do del área que genera el 
medio de verificación.

Idealmente, los medios de verificación deben ser 
públicos y estar disponibles para su consulta. En 
caso contrario, es necesario especificar el contac-
to con el área responsable del resguardo de la in-
formación a fin de facilitar su solicitud y consulta.
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Proyecto 5.3.1 Estadística y geografía para cada tipo de usuario.

Actividad 5.3.1.5 Medir el grado de satisfacción de los usuarios del Servicio Público de Información que consideran que las presentaciones 
tienen el nivel de detalle requerido.

Entregable Informe sobre la satisfacción de las personas usuarias del Servicio Público de Información.

Indicador 5.3.1.5 Porcentaje de usuarios del Servicio Público de Información que consideran que los productos tienen el nivel de detalle 
requerido (dividido según el grado de especialización de los usuarios).

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de 

mejoraNumerador Denominador

Número de personas usuarias del spi que 
consideran que los productos tienen el 
nivel de detalle requerido.

Número de perso-
nas usuarias del spi. Porcentaje. No definida. 2019 = 80 % Ascendente.

El término "nivel de 
detalle requerido" es 
ambiguo.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

Sí. El indicador es autoexplica-
tivo; la fórmula de cálculo del 
indicador es congruente con 
su nombre y la descripción de 
las variables de la fórmula de 
cálculo permite entender to-
dos los elementos o conceptos 
que esta incluye.

Sí. En el indicador se 
identifica claramente 
su contribución para 
verificar el logro de la 
actividad a la cual está 
asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables expresan el 
nombre de la fuente de infor-
mación y son congruentes con 
lo que se mide. El grado de es-
pecialización de las personas 
usuarias podría cambiar en el 
tiempo, lo cual podría dificul-
tar su monitoreo.

Sí. La información que 
proporciona el indi-
cador permite valorar 
el desempeño de la 
actividad a la que está 
asociado.

Sin 
propuesta 
de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia 
con el sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta 

de mejora

2021: na.
2024: 83 % Porcentaje.

Sí. Es congruen-
te con el senti-
do ascendente.

Sí. Permite visualizar las 
personas usuarias del spi 
que consideran que los 
productos tienen el nivel 
de detalle requerido.

Sí. El indicador cuenta con lb 
y meta final, y la comparación 
entre ellas de acuerdo con el 
sentido del indicador deter-
mina claramente el cambio 
que se espera.

Sí. La meta es retadora. La 
meta final presenta un nivel 
de exigencia al programa, 
cuando se compara con el 
desempeño mostrado en pe-
riodos anteriores.

Sin 
propuestas 
de mejora.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuen-

cia de medición

Ubicación física 
del documento/

Liga
Propuesta de mejora

Informe sobre la satisfacción de 
las personas usuarias del Servi-
cio Público de Información en 
cuanto a que las presentaciones 
tienen el nivel de detalle reque-
rido (pneg) y Glosario que inclu-
ye los conceptos que se utilizan 
en los diferentes clasificadores 
que el inegi aplica en la produc-
ción de información (pesnieg).

dgcspiri.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2024 conforme a la 
meta establecida en el 
pneg.

No disponible, el 
año de generación 
del medio de verifi-
cación es 2024.

•  En el documento de evaluación pesnieg 2021 
se especifica como medio de verificación el 
Glosario que incluye los conceptos que se uti-
lizan en los diferentes clasificadores que el 
inegi aplica en la producción de información, 
mientras que en el pneg es el Informe sobre la 
satisfacción de los usuarios del spi en cuanto a 
que las presentaciones tienen el nivel de deta-
lle requerido. 

•  Se sugiere homologar el medio de verificación 
especificado en el pesnieg con el del pneg.
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Proyecto 5.4.1 Cultura estadística y geográfica.

Actividad 5.4.1.3 Implementar el programa de fomento a la cultura estadística y geográfica.

Entregable Informe de las acciones de fomento a la cultura.

Indicador 5.4.1.3 Porcentaje de acciones de fomento a la cultura frente a lo planeado en el programa.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de accio-
nes de fomento a la 
cultura ejecutadas.

Número de accio-
nes de fomento a la 
cultura planeadas.

Porcentaje. No definida. na. Ascendente.

Replantear el indicador como: Porcentaje 
de acciones de fomento a la cultura esta-
dística y geográfica realizadas con el fin de 
promover el conocimiento y uso adecuado 
de la información o Porcentaje de avance en 
la implementación de acciones de fomento 
a la cultura estadística y geográfica.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es autoexpli-
cativo; la fórmula de cálculo del 
indicador no es congruente con 
su nombre y la descripción de las 
variables de la fórmula de cálcu-
lo no permite entender todos los 
elementos o conceptos que esta 
incluye.

Sí. En el indicador se 
identifica claramente 
su contribución para 
verificar el logro de 
la actividad a la cual 
está asociado.

Sí. El indicador 
no implica un 
costo adicional.

Sí. Las variables expresan 
claramente el nombre de 
la fuente de información 
y son congruentes con lo 
que se mide. Los medios de 
verificación aportan toda 
la información requerida 
para su cálculo.

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar si el indicador es 
adecuado, ya que no 
se estableció lb.

Sin propuesta 
de mejora.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con el 
sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2024: 90 % Porcentaje.

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar la congruencia con 
el sentido ya que no se 
estableció lb.

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar su orientación a me-
jorar el desempeño ya 
que no se estableció lb.

No se cuenta con ele-
mentos para determi-
nar su factibilidad, ya 
que no se estableció lb.

No se cuenta con ele-
mentos para determinar 
si es o no retadora, ya que 
no se estableció lb.

Es necesario con-
tar con al menos 
una observación 
para poder deter-
minar una meta.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. 
Coincide con frecuencia 

de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe de las acciones 
de fomento a la cultura. dgcspiri.

Año de generación del 
medio de verificación: 
2024 conforme a la meta 
establecida en el pneg.

No disponible, el 
año de generación 
del medio de verifi-
cación es 2024.

Idealmente, los medios de verificación deben ser pú-
blicos y estar disponibles para su consulta. En caso 
contrario, es necesario especificar el contacto con el 
área responsable del resguardo de la información a 
fin de facilitar su solicitud y consulta.
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Proyecto 5.4.1 Cultura estadística y geográfica.

Actividad 5.4.1.4 Promover que se utilicen los Indicadores Clave e Información de Interés Nacional por parte de los diferentes tipos de 
usuarios del Servicio Público de Información del snieg.

Entregable Informe de la promoción de los Indicadores Clave e Información de Interés Nacional por parte de los diferentes tipos de 
de personas usuarias del Servicio Público de Información del snieg.

Indicador 5.4.1.4 Porcentaje de ic o iin utilizados por periodistas, académicos, estudiantes, servidores públicos, organizaciones de la so-
ciedad civil o asociaciones empresariales.

Características del indicador

Método de cálculo Unidad de 
medida Frecuencia Línea base Sentido Propuesta de mejora

Numerador Denominador

Número de ic consul-
tados en el sitio del 
cni e iin consultados 
a través de la página 
del inegi o el calenda-
rio de la iin publicado 
en el Portal del snieg, 
al menos una vez en 
el año.

Número de ic 
y de programas 
de iin.

Porcentaje. No definida. 2018 = 98 % Ascendente.

•  Eliminar el indicador o, en su caso, replan-
tearlo como: Porcentaje de ic e iin consulta-
dos a través de la página del inegi o el Portal 
del snieg, al menos una vez en el año.

•  Por otro lado, la especificación de personas 
usuarias propuesta (periodistas, académi-
cos, estudiantes, personas servidoras pú-
blicas, organizaciones de la sociedad civil o 
asociaciones empresariales) incrementa la 
complejidad del cálculo del indicador. 

•  Además, podría ser complejo evaluar la 
consulta de aquellos programas iin e ic que 
no son responsabilidad del inegi.

Valoración criterios crema

Claro Relevante Económico Monitoreable Adecuado Propuesta 
de mejora

No. El indicador no es au-
toexplicativo; la fórmula 
de cálculo del indicador no 
es congruente con su nom-
bre y la descripción de las 
variables de la fórmula de 
cálculo no permite enten-
der todos los elementos 
o conceptos que esta incluye.

Sí. En el indicador se 
identifica su contri-
bución para verificar 
el logro de la acti-
vidad a la cual está 
asociado.

Sí. El indicador no 
implica un costo 
adicional.

Sí. Las variables ex-
presan el nombre de 
la fuente de informa-
ción y son congruen-
tes con lo que se mide. 
El grado de especiali-
zación de las personas 
usuarias podría cam-
biar en el tiempo, lo 
cual podría dificultar 
su monitoreo.

No. La información 
que proporciona el 
indicador no permite 
valorar el desempe-
ño de la actividad a 
la que está asociado.

Eliminar el indicador o, 
en su caso, replantearlo 
como: Porcentaje de ic e 
iin consultados a través 
de la página del inegi 
o el Portal del snieg, al 
menos una vez en el año.

Valoración de las metas

Meta Unidad de 
medida

Congruencia con el 
sentido

Orientación al
desempeño Factible Retadora Propuesta de 

mejora

2021: 98 %
2024: 98 % Porcentaje.

No. No es congruente 
con el sentido, ya que el 
valor de la línea base es 
igual a las metas pro-
gramadas.

No. El valor de la lb es 
igual a las metas pro-
gramadas, por lo que no 
se visualiza mejora en el 
desempeño.

Sí. El valor de la lb es igual 
a las metas programadas, 
por lo que es factible que 
se mantenga, por lo me-
nos, en ese valor.

Sí. La meta es retado-
ra, implica una consul-
ta continua de iin e ic.

Sin propuestas 
de mejora.

Valoración medios de verificación

Medio de
verificación

Área
responsable

Año del documento. Coincide 
con frecuencia de medición

Ubicación física del 
documento/Liga Propuesta de mejora

Informe sobre el uso de In-
dicadores Clave e Informa-
ción de Interés Nacional por 
parte de las diferentes per-
sonas usuarias del Servicio 
Público de Información.

dgcspiri.
Año de generación del medio de 
verificación: 2021 conforme a la 
meta establecida en el pneg.

El entregable no es público. 
Se encuentra bajo resguar-
do del área que genera el 
medio de verificación.

Idealmente, los medios de verificación 
deben ser públicos y estar disponibles 
para su consulta. En caso contrario, es 
necesario especificar el contacto con 
el área responsable del resguardo de 
la información a fin de facilitar su so-
licitud y consulta.
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IV. Consulta a actores
estratégicos

Del 29 de mayo al 19 de junio de 2023, se realizó la consulta dirigida a personas clave que participaron en la 
definición de los contenidos del pneg 2019-2024, en la cual se convocó a los actores estratégicos de las cuatro 
vicepresidencias del Instituto, así como de la Dirección General de Integración, Análisis e Investigación (dgiai) y 
la Dirección General de Comunicación, Servicio Público de Información y Relaciones Institucionales (dgcspiri).8

A continuación, se presenta un resumen de los resultados registrados en la consulta para cada pregunta.

1. ¿Existe evidencia que valide el mecanismo causal que sustenta el encadenamiento de resultados de los 
programas de mediano y largo plazo del snieg?

De las respuestas a esta pregunta, de manera general, se identifica la relación de causalidad entre los docu-
mentos programáticos del snieg, a partir del encadenamiento de resultados de las actividades y proyectos del 
programa nacional para el logro de las ag y oe del pesnieg.

Destaca la respuesta en la cual se señala que en la conformación del pneg 2019-2024 se estableció la ejecu-
ción de sus proyectos y actividades de una manera secuencial y lógica, con el propósito de obtener productos 
desarrollados cronológicamente de acuerdo con su meta programada. Asimismo, se definieron los proyectos 
con la finalidad de que contribuyeran a las ag y oe por alcanzar en el largo plazo.

2. ¿El conjunto de proyectos del pneg se consideran suficientes y necesarios para contribuir al logro de las
acciones generales a las cuales se encuentran asociados para el periodo en referencia (2019-2024)?

De las respuestas a esta pregunta se identifica que, en su conjunto, los proyectos se consideran necesarios, pero 
no suficientes para el logro de las ag a las cuales se encuentran alineados. 

En particular, los proyectos son necesarios, pero algunos no son suficientes para repercutir en proveer a la 
sociedad y al Estado información pertinente, veraz y oportuna para coadyuvar al desarrollo nacional; por ejem-
plo, los elaborados para fortalecer la calidad de la información e indicadores del snieg, los correspondientes 
para el aprovechamiento de las alianzas estratégicas, así como aquellos para el uso de métodos y técnicas no 
convencionales.

3. ¿Existen mecanismos para garantizar la coordinación efectiva entre las áreas responsables de la
implementación de las actividades correspondientes a los proyectos que conforman al pneg? ¿Estos
mecanismos son suficientes? ¿Cuáles son las áreas de oportunidad que identifica?

A partir de las respuestas recibidas, en su mayoría se señala que sí existen mecanismos de coordinación en la 
implementación del pneg, aunque se presentan posiciones encontradas. 

Por un lado, se destaca que dichos mecanismos están implícitamente señalados en el pneg y recaen en la 
figura del responsable de la actividad, por lo que estas figuras tienen un papel fundamental para establecer las 

8	 Se obtuvieron cinco respuestas de seis cuestionarios enviados. La dgcspiri no emitió respuestas al cuestionario.
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acciones de coordinación con las instancias necesarias para el logro de las actividades comprometidas; por otro 
lado, se señala que la dgcsnieg cuenta con la atribución para dar seguimiento a la implementación de los docu-
mentos programáticos por lo que, a través de esta instancia, se contribuye para una coordinación adecuada. 

Por otra parte, se respondió que no se dispone de un mecanismo de coordinación que garantice la imple-
mentación del pneg lo cual, junto con la falta de claridad respecto a las responsabilidades de las partes que 
tienen que ver con el logro de los proyectos y actividades, representa un obstáculo para el cumplimiento de las 
metas establecidas. Específicamente, no se identifica un mecanismo institucional que permita a las ua del inegi 
coordinar a las diversas ue cuando su participación es necesaria para el logro de alguna actividad. 

4. ¿Los entregables de las actividades del pneg cuentan con factibilidad normativa, técnica y presupuesta-
ria? ¿Son suficientes y adecuados?

En términos generales, en la información proporcionada se señala que los entregables sí cuentan con factibi-
lidad normativa, técnica y presupuestaria; además, se consideran adecuados, pero parcialmente suficientes.

La elaboración del pneg 2019-2024 fue realizada de manera participativa, en la cual la definición del entrega-
ble fue determinada por el responsable de la actividad general; respecto a la factibilidad normativa y técnica de 
los entregables, se consideraron las atribuciones establecidas en el Reglamento Interior del inegi para determi-
nar al responsable adecuado, y con ello, generar el entregable comprometido.

Destaca también que los entregables son generados directamente por las actividades y cumplen con los 
requisitos normativos, técnicos y presupuestarios, sin embargo, en su mayoría reflejan parcialmente la imple-
mentación de la actividad. En ese sentido, recomiendan revisar si los entregables permiten visualizar los resul-
tados obtenidos mediante la ejecución de la actividad y su contribución al proyecto, así como definir los entre-
gables conforme a los resultados, en lugar de informes sobre los procesos. 

5. ¿Los indicadores son pertinentes para medir el logro de las actividades del pneg?

Se registraron respuestas encontradas respecto a la pertinencia de los indicadores; por una parte, se señaló que 
se buscó contar con indicadores que fueran factibles de medir y dieran cuenta del resultado de cada actividad, 
por lo que en la elaboración del pneg 2019-2024, se determinó necesario el establecimiento de un formato para 
los indicadores que diera cuenta del resultado de las actividades generales a desarrollar; como resultado, se 
incluyeron tanto elementos descriptivos de la actividad como de su alineación al proyecto y su vinculación con 
las ag del pesnieg.

Por otra parte, se comentó que la mayoría de los indicadores son de avance en los proyectos y que falta cono-
cer el impacto de estos en la función del snieg; además, que los indicadores son quizá la parte más débil en 
diseño del pneg, ya que no siempre miden de manera adecuada los objetivos planteados; sin embargo, también 
se indica que en el pneg se mezclan indicadores y entregables, por lo que, en algunos casos, sí permiten medir 
el logro de actividades y en otros no.
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